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Recenzja pracy doktorskiej mgr Pauliny Wolinskiej pt. ,,Preferowane wartosci zyciowe
w Swiadomosci wigzniéw. Na podstawie badan socjologicznych w Y.odzi i Piotrkowie
Trybunalskim”, Lublin 2020 (mps), ss. 298.

Celem recenzowanej rozprawy doktorskiej byto ukazanie specyfiki rozumienia
oraz internalizacji naczelnych (preferowanych) Kkategorii aksjologicznych
(aksjonormatywnych?) w §wiadomosci 0sdb pozbawionych wolnosci, przebywajgcych
w dwoch Zaktadach Karnych w Lodzi i w Areszcie Sledczym w Piotrkowie
Trybunalskim. Jezeli nawet w trzech ostatnich dekadach narastata do$é szybko literatura
z zakresu kryminologii, socjologii, pedagogiki i prawa, dotyczaca zaktadow karnych i
wi¢Zniéw, to badania nad wartosciami i normami uznawanymi w $rodowisku oséb
odbywajacych kare pozbawienia wolno$ci nie byly zbyt liczne. Stad podjety przez
Autorke problem warto§ci zyciowych w §wiadomo$ci wieZznidw jest waznym
przedsiewzieciem, a jego opracowanie wypelnia istniejacg luke w literaturze przedmiotu
1 usuwa pewien deficyt badan w zakresie tej problematyki.

Calos¢ opracowania sktada si¢ z szeéciu logicznie powigzanych rozdziatow:
rozdzial 1 — Zagadnienia teoretyczne; rozdziat II — Charakterystyka osrodkéw
odosobnienia interlokutoréw i metodologiczne podstawy badan; rozdziat III -
Rozumienie przestgpczosci i norm penitencjarnych przez badanych; rozdzial IV —
Wartosci osobowe: codzienne i ostateczne; rozdzial V — Wartosci o charakterze
afiliacyjno-spotecznym i jako motywatory kreatywnosci; rozdzial VI — Determinanty
kategorii aksjologicznych preferowanych przez wigzniéw. Calo$¢ rozwazan zamyka
dobrze opracowane ,Zakonczenie”, ,Bibliografia” i ,,Aneksy” (kwestionariusz
wywiadu; informacje o badanych; podstawowe dane metryczkowe). Recenzowane
studium socjologiczne jest do§¢ obszerne. Wprawdzie formalnie obejmuje ono 298
stron, ale jezeli uwzgledni¢ 1790 przypiséw (!), niekiedy bardzo rozbudowanych,

obejmowaloby ono znacznie wigcej stron.



Bibliografia zamieszczona w pracy doktorskiej obejmuje 306 pozycji w ramach
literatury Zrédtowej i literatury pomocniczej (mozna byloby wyodrebnié literature
podstawowa i pomocnicza) oraz 36 pozycji w tzw. neografii. Jest ona dobrana w spos6b
prawidtowy i nad wyraz wystarczajacy, ale mozna by jeszcze wskazaé na pewne pozycje
ksigzkowe czy artykuly, do uwzglgdnienia w opracowaniu. Przykladowo podaje:
Tadeusz Sakowicz. Systemy normatywne w $wiadomosci 0séb uwiezionych. Studium
socjopedagogiczne. Kielce 2013; a takze prace Krystyny Ostrowskiej, Mitosza Motki,
Katarzyny Lenart-Ktos, Iwony Niewiadomskiej. Z literatury pomocniczej nalezatoby
wylaczy¢ encykliki papieskie, kodeksy karne czy ustawy, naleza one bowiem do
literatury Zrédlowej. Sg tez w bibliografii pewne bledy, np. redaktorem ,,Slownika
katolickiej nauki spotecznej” jest tylko ks. prof. Wiadystaw Piwowarski, a autorami
haset w ,,Stowniku socjologii i nauk spotecznych” nie s3 socjologowie polscy (np. J.
Stawinski), s3 oni jedynie thumaczami hasel ,,Stownika™.

Dwa rozdzialy wprowadzajace: teoretyczny i metodologiczny stanowia dobry
kontekst do rozwazan zawartych w rozdzialach empirycznych. W rozdziale
teoretycznym zostaly precyzyjnie okreslone podstawowe dla rozprawy doktorskiej
pojgcia, jak warto$¢/wartosci, hierarchia i rodzaje wartosci oraz struktura systemu
wigziennictwa w Polsce, instytucje i formy wsparcia penitencjarnego i
postpenitencjarnego. Odwotujac si¢ do socjologicznego pojecia systemu spotecznego
Autorka zaprezentowata organizacje stuzby wieziennej (struktura wieziennictwa) oraz
resocjalizacje penitencjarng. Czytelnik tego rozdzialu odnosi wrazenie, ze Autorka jest
bardzo dobrze zapoznana z problematyka wieziennictwa. Rozdziat pierwszy,
jakkolwiek niezbyt obszerny, ujmuje wszystkie potrzebne do dalszych analiz ustalenia
pojeciowe, odnoszace si¢ do osob osadzonych w wiezieniu, odznaczajacych sie
specyficznymi cechami.

W rozdziale metodologicznym Autorka przeprowadzila prawidlowo
konceptualizacj¢ problemu, postawila szczeg6lowe pytania (problematyke), a takze
hipotezy badawcze, ktére ujmuje jako ,twierdzenia robocze” poddane empirycznemu
»nasyceniu”, przez konfrontacje zebranych materialéw empirycznych. Przygotowata
obszerny kwestionariusz wywiadu (105 pytafi merytorycznych i 14 pytan

metryczkowych). Badania w formie wywiadéw zrealizowala w ciggu kilku miesiecy,



rozmawiajac z 80 osobami, a zanotowane tresci rozméw obejmujg w sumie ponad 600
stron.

Mozna si¢ zastanowi¢, czy kwestionariusz wywiadu nie bylo zbyt obszerny, w
niektorych kwestiach zbyt drobiazgowy. Czy nie lepiej byloby ustalié kilka blokow
tematycznych i da¢ swobod¢ wypowiedzi respondentom. Nadmiar pytan zaczynajacych
si¢ od ,,Czy” sklaniat raczej do krétkich odpowiedzi. W takiej skrétowej formie sg one
cytowane w rozprawie doktorskiej. Badania jakosciowe, prowadzone w oparciu o
kwestionariusz wywiadu poglebionego, pozwolily na zebranie obszernego materiatu
empirycznego, ktory wystarczyt do rozwiazania podstawowego problemu badawczego
oraz uzyskania odpowiedzi na pytania ogélne i szczegéltowe.

Cztery rozdzialy empiryczne zawierajg analize takich zagadnien, jak: rozumienie
przestgpczosci, geneza i motywy popelniania czynéw zabronionych przez prawo,
kwestie zwigzane z wartosciami osobowymi (codziennymi i ostatecznymi) w
Swiadomosci wigZnidéw, a takze znaczenie wartodci afiliacyjno-prospolecznych w zyciu
0s0b odbywajacych kare pozbawienia wolnosci oraz uwarunkowania naczelnych
(preferowanych) wartosci egzystencjalnych. Mozna by nawet zastanawiaé sig, czy tak
szeroko zakreSlony program badawczy nie wykracza poza ,preferowane wartosci
zyciowe”, bedace ,,tytulem” pracy doktorskiej. Wydaje sie, ze niektére diagnozowane
problemy zyciowe wigZniéw wykraczaja poza ,,warto$ci zyciowe”, chociaz sg z nimi —
przynajmniej posrednio — zwigzane.

Mozna byloby poshuzy¢ si¢ koncepcja etosu. Jezeli za Marig Ossowska
okreslilibySmy etos jako styl zycia jakiej$ spolecznosci, lub jako orientacje jakiej$
kultury oraz przyjetej w niej hierarchii wartosci, sformutowanej explicite, badz dajaca
sig wyczyta¢ z ludzkich zachowan, to wydaje si¢, ze takie szerokie pojecie etosu
obejmowaloby te wszystkie kwestie, ktérymi zajmuje si¢ mgr Paulina Wolifiska w
swojej pracy doktorskiej. Gdyby jednak operowal waskim rozumieniem pojecia
»warto$ci zyciowe”, wowczas brakowatoby mi w tych rozwazaniach kilku kwestii: po
pierwsze, wartosci spolecznych, ze szczegélnym uwzglednieniem wartosci
podstawowych; po drugie, wartosci godnosciowych, zwlaszcza tych zwigzanych z
godnoscia osobowosciows i godno$cig osobista (poczucie godnosci); po trzecie, nieco

szerszego potraktowania rozwazan nad warto§ciami ekonomicznymi (materialnymi).



Co prawda w paragrafie zawierajacym analizy wartosci i norm praktykowanych
w subkulturze wigziennej pojawia si¢ problem godnosci osobistej skazanych i
»grypserski” honor, ale nie sg one szerzej omawiane. W ,,Zakonczeniu” pracy Autorka
pisze: ,,Godnos¢ wéréd skazanych jest identyfikowana z kultem silnego cztowieka,
odwagg, sprytem i zaradno$cig. Powinna ona wspdlistnie¢ z grypserskim honorem,
ktéry polega na lojalnosci oraz uczciwosci wobec cztonkéw swojej grupy oraz
wymaganiu od oséb spoza niej okazywania im szacunku”. Wydaje sie, ze wartosci
progodnosciowe zashugiwalyby na szersze omowienie.

Podczas lektury rozprawy doktorskiej czytelnik ma mozliwo$é zapoznania si¢ z
dobrze opisanymi, szerokorozumianymi warto$ciami zyciowymi, jak rozumienie
pojecia przestepstwa i znajomo$¢ czyndw zabronionych, rozumienie zasady
sprawiedliwosci, kwestie nagradzania i karania dyscyplinarnego w warunkach
wigziennych, kara §mierci, wartosci biologiczno-witalne (w tym aktywno$é fizyczna),
wartosci wolnoSciowe, wartosci religijne (wiara i praktyki religijne), wartosci
afiliacyjno-prospoteczne, wartosci narodowe (patriotyzm), etos pracy, dziatalno$é
spoteczno-kulturalna, znaczenie subkultury wigziennej, zaufanie spoleczne i autorytety,
sens zycia, rola kapelana wigziennego. Te wszystkie aspekty wartosci zyciowych
zostaly bardzo dok}adnie opisane, zilustrowane wypowiedziami interlokutoréw, a takze
ukazane na tle wynikéw innych badan empirycznych, zrealizowanych wsrod wiezniow,
i badan ogdlnopolskich. Ta swoista konfrontacja badan wlasnych i innych badaczy
spofecznych ubogacita warstwe diagnostyczng dysertacji.

Warto przytoczy¢ jeden z waznych wnioskéw koncowych, podsumowujgcych:
»Z rozwazaf przeprowadzonych w niniejszej dysertacji wynika, ze do wartosci
zyciowych preferowanych przez skazanych naleza: warto$ci osobowe (codziennie i
ostateczne) oraz wartosci afiliacyjno-spolecznych oraz takie, ktére zwigzane sg z ludzka
aktywnoscia i kreatywnoscia. Najwyzej ceniong warto$cig zyciowg wsrod badanych
byta instytucja rodziny, ktéra dla wielu osadzonych jest wielkim dobrem i wsparciem,
w ktdrej skazani widza sens staran, aby opusci¢ wigzienie. Kolejng ceniong wartoscig
jest praca, ktéra daje osadzonym poczucie spetnienia oraz rozwoju osobistego, a
jednoczesnie dzigki niej moga zapewnié¢ byt materialny swojej rodzinie i poczucie

bezpieczenstwa. Jak dostrzezono, niezbyt cenione sg u badanej grupy wartosci religijne



oraz narodowe. Pewng rol¢ odgrywaja w ich zyciu wartosci zwigzane z szeroko
rozumiang aktywnoscia artystyczna. Mozna stwierdzié, ze skazani, ktérzy sa aktywni
poprzez sztuke wigzienna, czuj si¢ mniej przygnebieni w warunkach izolacji. Nie dziwi
réwniez fakt, ze skazani jako jedna z bardziej cenionych warto$ci wskazali wolnosé.
Oczywiste jest, ze jako osoby pozbawione wolnosci bardzo jej pragna. Warto réwniez
zaznaczy¢, ze skazani wskazali zdrowie jako warto$¢, ktéra ma zasadniczy wpltyw na
egzystencje¢ czlowieka” (s. 257).

Te priorytety wartoSci zostaly szerzej opisane w ,Zakoriczeniu” pracy.
Rekompensuje to — do pewnego stopnia — brak typologii postaw i zachowafi 0s6b
osadzonych, w perspektywie uznawanych przez nich wartosci. Zebrany materiat
empiryczny daje podstawy do zidentyfikowania gtéwnych i drugorzednych modeli
(typow) orientacji wartosciujacych os6b osadzonych, majacych charakter modeli
eksplanacyjnych. By¢ moze z obserwacji badanych, w ich wypowiedziach, daloby sie
zauwazy¢ jakies dominanty, powtarzajace si¢ lub szczegdlnie akcentowane, ukazujace
wage danego aspektu na tle innych. Skonstruowana typologia empiryczna bylaby
dobrym uzupelnieniem przeprowadzonych przez Autorke analiz socjologicznych.

Krotkie zreferowanie wynikow analiz socjologicznych zwartych w czterech
rozdziatach empirycznych wskazuje, jak bogata problematykg orientacji
aksjonormatywnych zajeta si¢ Autorka recenzowanej rozprawy doktorskiej. Ukazany
Swiat dazen zyciowych, warto§ci i norm spoteczno-moralnych i religijnych jest z
pewnosciag niepewny. ,Portret” aksjologiczny wymaga jeszcze dodatkowych
uzupelnien, bo $wiat warto$ci ludzi jest do pewnego stopnia nieograniczony. Z
przeprowadzonych analiz socjologicznych wylania si¢ bardzo zr6znicowany obraz
kondycji aksjonormatywnej wigzniéw, ktory wzbogaca w znaczacy sposéb nasza
wiedzg o ,,migkkich” aspektach ludzkiego zycia, zar6wno w ujeciu statycznym, jak i
dynamicznym. Warto bytoby wyraZniej (syntetycznie) podkresli¢ roznice — o ile istniejg
~ w profilach aksjonormatywnych o0séb osadzonych w Lodzi i w Piotrkowie
Trybunalskim.

Z obowigzku recenzenta wskazuje¢ jeszcze na kilka kwestii natury drugorzedne;:
a) Autorka nie tylko diagnozuje, ale i interpretuje oraz wyjasnia konstatowane orientacje

aksjonormatywne wieZniow. Niektére z nich mogg budzi¢ pewne watpliwosci; b) W



»opisie tresci” jest okreslenie ,,opis grupy badawczej”, powinno byé ,badanej”; c)
Proponuj¢ pisa¢ zamiast skrétu PWN — Pafistwowe Wydawnictwo Naukowe (od
pewnego czasu obowigzuje nazwa — Wydawnictwo Naukowe PWN); d) Nieliczne btedy
w przypisach i bibliografii; ) Cytowania, co prawda nieliczne, z ,,drugiej reki” (np. s.
7, 17, 20); f) Niewlasciwe wyrazenia (np. s. 51, 52, 54, 56; np. przy pomocy
kwestionariusza); g) Nie nalezy zaczyna¢ zdafi od podawania procentéw (np. s. 73); h)
Nauczanie Kosciota katolickiego na temat kary $mierci uleglo zmianie, czego nie
odnotowano na s. 94,

Recenzowana rozprawa doktorska nie obejmuje co zrozumiale, wszystkich
aspektow wartosei i norm, autorytetow osobowych, form aktywno$ci wiezniow. Pewne
dziedziny spraw zostaty potraktowane szerzej, inne w wezszym zakresie. W przysztosci
moga zmienia¢ si¢ nie tylko same wartosci zyciowe i normy spoteczno-moralne w
Swiadomosci wiezniéw oraz uznawane przez nich autorytety, ale takze struktura i
hierarchia tych orientacji aksjonormatywnych. W zwigzku ze zmieniajacymi sie
warunkami  spoleczno-kulturowymi i spoteczno-polityczno-gospodarczymi moga
zyskiwa¢ na znaczeniu jedne warto$ci, traci¢ inne, powstawaé nowe wartoéci, lub
zupeinie zanika¢ inne. W pracy doktorskiej zostala zaprezentowana bardzo bogata
paleta wartosci i norm w $wiadomosci wieznidw. Socjologowie i psychologowie
powinni dalej monitorowaé procesy przemian aksjologicznych w $érodowiskach
wieziennych.

Mgr Paulina Wolinska wybrata okreslong rzeczywisto§¢ spoleczna jako
przedmiot badan socjologicznych, obraca si¢ konsekwentnie w ramach przyjetych przez
siebie zalozen teoretycznych i szczegdtowych dyrektyw metodologicznych. Starata sie
te zalozenia precyzyjnie okreslié, dopracowaé i by¢ wierng przyjetej przez siebie
metodzie w badaniach empirycznych. Zdiagnozowane postawy i wzory zachowan
wigzniéw z Lodzi i Piotrkowa Trybunalskiego majg juz dzisiaj do pewnego stopnia
warto$¢ historyczng (socjolog jako ,.historyk krotkiej perspektywy™). Udato sie jednak
uchwyci¢ profil tych postaw i warto$ci w §wiadomosci skazanych z konca drugiej
dekady XXI wieku. Wbrew stereotypowym opiniom — Ze nie ma sensu rozmawiaé z
wig¢zniami, bo i tak nie powiedza prawdy — warto ich bada¢ empirycznie, socjologicznie

i psychologicznie.



Doktorantka wykazata, ze zdobyla juz cechy solidnego badacza spolecznego,
empiryka i teoretyka, ktory utrzymuje si¢ w statym kontakcie z literaturg krajowg (w
przysztosci §wiatowa) w dziedzinie, ktéra reprezentuje, co stwarza rekojmie, Ze
problematyka, jak i metody badan bedg ulega¢ znacznemu wzbogaceniu. Potrzeba nam
takich solidnych badaczy spotecznych. Opracowanie ,,Preferowane wartosci zyciowe w
swiadomosci wigzniéw. Na podstawie badan socjologicznych w Lodzi i Piotrkowie
Trybunalskim”, jest dojrzalym studium socjologicznym o charakterze teoretyczno-
empirycznym, w ktorym Autorka wykazala si¢ dobrag znajomo$cia metodologii nauk
spotecznych, zgromadzita obszerng literature przedmiotu, zaprojektowala i zrealizowata
udany projekt badawczy. Uzyskane i prawidlowo zinterpretowane wyniki empiryczne,
z odwolaniem si¢ do elementéw teorii socjologicznych, udowodnily jej umiejetnosc
samodzielnego myS$lenia i kreatywnos$¢. Na podkreslenie zastluguje znaczenie
uzyskanych wynikéw dla praktyki spoleczne;.

Mozna by dyskutowa¢ nad niektérym szczegélowymi kwestiami dotyczacymi
operacjonalizacji poje¢, interpretacja wynikéw czy sformutowanymi uogoélnieniami, ale
nie sadzg, by podwazalo to wiarygodno$¢ uzyskanych wynikéw empirycznych i
opartych na nich uogoélnionych wnioskach. Recenzowane opracowanie jest nieco lepsze
w warstwie diagnostyczno-interpretacyjnej niz wyja$niajacej. Ma ono charakter
teoretyczno-empiryczny. Posrednio wskazuje takze na wazne sektory wychowania.
Socjolog rejestruje to, co ludzie my$la, co robia, co posiadajg, ale wartosci majg takze
charakter normatywny i powinno$ciowy, wskazuja na pozadany spolecznie sposéob
myslenia, wia$ciwy sposdb postepowania w relacjach z innymi, spotecznie ceniony
ksztalt i formy ludzkich dziatan i wyboréw. Dystans migdzy tym co jest i tym co by¢
powinno, stwarza wazne pola dla dziatalnosci wychowawczej, takze w wigzieniach, ale
to juz inny problem.

Opiniowana dysertacja spelnia w sumie niezb¢dne wymogi prawne, tak pod
wzgledem formalnym jak i merytorycznym, ktére sa stawiane tego rodzaju pracom.
Aktualnie obowiazujaca ustawa o stopniach naukowych w art. 13 stwierdza, ze
rozprawa doktorska powinna stanowié oryginalne rozwigzanie problemu naukowego
oraz wykazywa¢ ogolng wiedze teoretyczng Kandydatki w danej dyscyplinie naukowe;j.

Uwazam, ze recenzowana rozprawa doktorska w pelni odpowiada wymogom tej



ustawy. Dlatego oceniajac rozprawe doktorska pozytywnie, jednoczesnie stawiam
wniosek o dopuszczenie mgr Pauliny Wolifiskiej do dalszych etapéw przewodu
doktorskiego.

Lublin, 07.11.2020 Ks. pr{)f. dr hab. Janusz Marianski



