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Uchwata Senatu
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw#ta 11
z dnia 24 pazdziernika 2019 r.
w sprawie nadania tytutu doktora honoris causa KUL
prof. Reinhardowi Zimmermannowi
(812/111/1)

Na podstawie art. 28 ust. 1 pkt 9 ustawy z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo
o szkolnictwie wyzszym i nauce (t.j. Dz. U. z 2018 1., poz. 1668, ze zm.)
oraz § 9 ust. 2 Statutu KUL, Senat Katolickiego Uniwersytetu Lubelskie-
go Jana Pawla 11, na wniosek Rady Wydziatu Prawa, Prawa Kanoniczne-
go 1 Administracji z dnia 4 grudnia 2018 r., nadaje tytul doktora honoris
cansa Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla I prof. Rein-
hardowi Zimmermannowi.

Przez nadanie tego tytulu Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Paw-
ta I1 pragnie wyrazi¢ szacunek i uznanie dla dziatalnosci prof. Reinhar-
da Zimmermanna, za ponadprzecietny wkiad w nauke¢ prawa poprzez
odkrywanie i popularyzowanie Zrédel europejskiej tozsamosci prawnej.






Ks. prof. dr hab. Antoni Debinski
Ks. prof. dr hab. Mirostaw Kalinowski

Stowo z okazji uroczystosci
nadania tytutu doktora honoris causa KUL
prof. Reinhardowi Zimmermannowi

Kitolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla I1 nadal najwyzsza god-
0$¢ akademicka doktora honoris causa wybitnemu uczonemu —
znawcy prawa rzymskiego, historii prawa, prawa prywatnego 1 euro-
pejskiego. Uniwersytet nasz nadal t¢ godno$¢ prof. Reinhardowi Zim-
mermannowi w my$l maksymy moéwcey 1 pisarza rzymskiego Marka
Porcjusza Katona Starszego: ,,Suum cuique”.

Szanowny Panie Profesorze, spolecznos¢ naszej Alma Mater, za-
szczycona przyjeciem przez Pana Profesora tytulu przyznawane-
go osobom szczegdlnie zasluzonym w zakresie nauki, kultury 1 reli-
gii, a jednoczesnie odznaczajacym si¢ nieskazitelng postawg moralna,
z ogromng radoscia 1 duma wyrdznia znakomitego prawnika, ktore-
go znaczacy wklad w rozwdj nauki docenily takze inne europejskie
uczelnie, honorujace Pana tytulem doktora honmoris cansa. W imieniu
calej wspolnoty Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Pawla 11
picknie dzickujemy za przyjecie zaproszenia do akademickiej rodziny
KUL, wspéttworzonej przez wszystkich doktorow honoris cansa. Gra-
tulujemy wspanialego dorobku naukowego i zyczymy dalszej, réwnie
wybitnej aktywnos$ci naukowe;.
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Prof. dr Michal Skfejpek
Kierownik Katedry Historii Prawa

Uniwersytet Karola, Praga

Recenzja

dorobku naukowego w sprawie nadania
prof. Reinhardowi Zimmermannowi
doktoratu honoris causa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw?a II

Z ostalem poproszony, aby odnies¢ si¢ do uchwaly Rady Wydziatu
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uni-
wersytetu Lubelskiego Jana Pawta II w Lublinie w sprawie przyznania
doktoratu honoris causa profesorowi Reinhardowi Zimmermannowi.
Czyniac zado$¢ temu zyczeniu, pozwalam sobie przedlozy¢ nastepu-
jace stanowisko.

Najpierw pozwole sobie krotko przypomnie¢ gléwne punkty za-
wodowego curriculum vitae prof. Zimmermanna. Po ukofczeniu stu-
diow prawniczych na uniwersytecie w Hamburgu i uzyskaniu tamze
tytulu doktora rozpoczal prace wykladowey w Katedrze Prawa Rzym-
skiego i Historii Prawa Poréwnawczego. Od roku 1981 byl zatrudnio-
ny w Kolonii nad Renem w Katedrze Prawa Rzymskiego i Poréwnaw-
czego. Nastepnie przez osiem lat pracowal jako profesor zwyczajny
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Prof. dr Michal Skiejpek

prawa rzymskiego i poréwnawczego na uniwersytecie w Kapsztadzie.
W latach 1988-2018 wyktadal w Ratyzbonie. W roku akademickim
1998/1999 pracowal jako profesor nauk prawnych na uniwersytecie
w Cambridge. Juz od roku 1990 wyktadal jako wizytujacy profesor
na wielu uniwersytetach, takich jak: University of Edinburgh, Tulane
Law School w Nowym Otleanie, UNI Stellenbosch, UNI Chicago,
Yale Law School, Pontifica Universidad Catdlica de Chile, a takze jako
visiting fellow na All Souls College w Oxfordzie.

O wyjatkowo wysokim miedzynarodowym prestizu naukowym,
ktérym cieszy si¢ prof. Zimmermann jako wiodacy znawca prawa
rzymskiego, historii prawa, prawa prywatnego i europejskiego, najle-
piej $wiadczy jego cztonkostwo w licznych nakowych stowarzysze-
niach, na przykltad w Bawarskiej Akademii Nauk, Akademii Nauk
w Turynie, Akademii Brytyjskiej, Akademii Nauk w Getyndze, Au-
striackiej Akademii Nauk czy tez Krélewskiej Holenderskiej Akademii
Nauk. Nalezy rowniez wspomnie¢, ze wkiad prof. R. Zimmermanna
w rozwoj nauki prawa zostal doceniony poprzez przyznanie mu tytu-
tu doktora honoris cansa przez uniwersytety w Aberdeen, Maastricht,
Lundzie, Chicago, Kapsztadzie, Edynburgu, Lejdzie, Stellenbosch
i Montrealu.

Przy podobnych okazjach nalezy réwniez wspomnieé o dziatalno-
$ci naukowej nominowanego. Biorac pod uwage jego niezwykle bo-
gata 1 réznorodna dzialalno$¢ na tym polu, prosz¢ mi pozwolié, ze
przedstawie¢ jedynie krotki zarys i jednoczesnie przypomne jego naj-
wazniejsze prace. W pierwszej kolejnosci nalezy wskazaé, ze nazwisko
prof. Zimmermanna jako autora lub wspétautora widnieje pod dwu-
dziestoma dwoma monografiami. W tym kontekscie nie wolno pomi-
ng¢ tak fundamentalnych prac jak Roman Lan, Contemporary Law, Eu-
ropean Law: The Civilian Tradition Today, ktéra ukazala si¢ w Oxfordzie
w roku 2001 oraz The New German Law of Obligations, Historical and
Comparative Perspectives, wydanej tamze w roku 2005. Przede wszyst-
kim na uwage zastuguje jednak jego monumentalne dzieto The Law
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Recenzja

of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition (Cape Town
1990, Minchen 1993, Oxford 1996), ktére wplyneto na rzesze roma-
nistow 1 bez watpienia bedzie inspiracja oraz wzorem dla dalszych po-
kolefi badaczy rzymskiego prawa. Nastepnie warto przypomnied, ze
prof. Zimmermann jest réwniez autorem 259 naukowych artykuléw,
ogromnej liczby recenzji 1 hasel encyklopedycznych. Z powyzszym ida
w parze takze aktywnosci natury organizacyjnej. Prof. Zimmermann
wydal piecdziesiat dwie ksigzki i zasiada w komitetach redakcyjnych
jedenastu serii monograficznych. Na koniec tej czg¢sci recenzji jeszcze
jedna zastuga, ktora nie tylko uzasadnia wielki prestiz, jakim nominat
powszechnie cieszy si¢ w migdzynarodowym $rodowisku, ale rowniez
pokazuje jego ponadprzecietng pracowito$é: w réznym charakterze
wchodzi on w sklad naukowych redakcji 1 bierze udzial w procesie wy-
dawniczym dwudziestu czterech periodykéw naukowych.

Jak wiadomo, doktorat honorowy przyznawany jest najwybitniej-
szym specjalistom réznych dziedzin, a jednoczesnie prawdziwym oso-
bowosciom, ktére swa dziatalnoscig naukowa, dydaktyczng oraz orga-
nizacyjna w znaczacy sposob przyczynily sie do rozwoju reprezento-
wanej przez nie dziedziny naukowej. Nie ma najmniejszych watpliwo-
$ci, ze prof. Reinhard Zimmermann w pelni zastuguje na to wyréznie-
nie i dlatego z wielka radoscia popieram wniosek Rady Wydziatu Pra-
wa, Prawa Kanonicznego i Administracji Katolickiego Uniwersytetu
Lubelskiego Jana Pawla 11 o przyznanie profesorowi tytulu doktora
honoris cansa. W podsumowaniu prosze¢ jeszcze pozwoli¢ na poczynie-
nie uwagi natury osobistej. Jest dla mnie wielkim zaszczytem, ze moge
bra¢ udzial w tym wieckopomnym wydarzeniu.
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Prof. dr Paul du Plessis
Kierownik Katedry Prawa Rzymskiego

Uniwerystet w Edynburgu

Recenzja

dorobku naukowego w sprawie nadania
prof. Reinhardowi Zimmermannowi
doktoratu honoris causa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw?a II

Zostalem poproszony o recenzje popierajaca decyzje Wydzialu
Prawa, Prawa Kanonicznego i Administracji o wszczeciu poste-
powania nakierowanego na uhonorowanie profesora Zimmermanna
doktoratem honoris cansa. Niniejsze pismo czyni zado$¢ tej prosbie.
Doktoraty honoris cansa przyznaje sig, co do zasady, jednostkom
posiadajacym wybitne osiggniecia naukowe, ktérych dzialanie i doro-
bek wywarly przemozny wplyw na konkretng dyscypling naukowa.
Przyjmujac te kryteria, nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze prof.
Zimmermann w pelni zastuguje na ten zaszczyt. W istocie, zgodnie
z jego biogramem zamieszczonym na stronie internetowej Instytutu
Maxa Plancka, zostal on juz uhonorowany dziewiecioma doktoratami
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Prof. dr Paul du Plessis

honorowymi przez uniwersytety z catego $wiata — to czytelny dowdd
jego miedzynarodowej renomy i pozycji.

Nie trudno zgadnaé, dlaczego tak liczne instytucje uznaly prof.
Zimmermanna za godnego tych splendoréw. Bez przesady mozna po-
wiedzieé, ze jest on jednym z najwybitniejszych w swoim pokoleniu
niemieckich uczonych zajmujacych si¢ prawem. Jego curriculum vitae
pokazuje rzeczywisty zakres podejmowanych aktywnosci. Jest wydaw-
cg dwoch czasopism, trzech serii wydawniczych, zredagowal dwadzie-
$cia cztery ksigzki, napisal sze§¢ monografii oraz niezliczona ilo$¢ ar-
tykuléw 1 rozdziatow ksiazkowych. Ze wszystkich przejawow nauko-
wej dziatalnosci prof. Zimmermanna dokument niniejszy ujmuje je-
dynie czg$¢.

Obszary badawcze Zimmermanna rozciagnely sie na trzy nieza-
lezne, ale zwiazane ze soba pola: histori¢ prawa, prawo poréwnaw-
cze oraz europejskie prawo prywatne. We wszystkich tych dziedzinach
odcisnal gleboki slad. Cho¢ nie obylo si¢ bez kontrowersji, dorobek
prof. Zimmermanna zmusil uczonych zajmujacych si¢ tymi obszara-
mi do rzetelnego spojrzenia na utrwalone zapatrywania, metodologie,
a takze do porzucenia dotychczasowych praktyk i spojrzenia na bada-
ng materi¢ z szerszej perspektywy. W niektorych przypadkach wyzwa-
nia te napotkaty na zdecydowany opér, ale poniewaz nauka rozwija si¢
na bazie réznicy zdan, nie mozna watpié, ze badania prof. Zimmer-
manna wywarly spory wplyw na obecny ksztalt prawa prywatnego
w Europie.

Niezaleznie od oddzialywania jego naukowego dorobku, prof.
Zimmermann w znacznym stopniu przyczynil si¢ do osobistego roz-
woju wielu uczonych w Europie i poza nia. To on uczynil z Max
Planck Institnt w Hamburgu prawdziwe miejsce spotkan kultur praw-
nych. Zawsze wyrozumialy, stworzyl w tej instytucji wy$mienite wa-
runki dla kazdego, kto chcial prowadzi¢ poglebione badania. Co wig-
cej, sadzac na podstawie dlugiej i imponujacej listy wypromowanych
przez niego doktoréw habilitowanych, jest jasne, ze jego spuscizna
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Recenzja

zyje w ich pracach. To réwniez pewne, ze osobiste cieplo i przyjazny
stosunek, w polaczeniu z naciskiem kladzionym na naukowq skrupu-
latnos¢, uczynily z niego tak popularnego promotora.

Reasumujac, w pelni popieram decyzje Rady Wydziatu o podjeciu
staran w celu przyznania honorowego doktoratu prof. Zimmerman-
nowi. W pelni na to zastuguje jako uczony i jako czltowiek, a uhono-
rowanie go bedzie stanowi¢ cenny kapitat Wydziatu Prawa [Prawa Ka-
nonicznego i Administracji KULJ.
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Dr hab. Maciej Jonca, prof. KUL
Kierownik Katedry Prawa Rzymskiego
Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawla IT

Laudacja

wygloszona podczas wreczenia dyplomu
doktora honoris causa
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego Jana Paw?a II
profesorowi Reinhardowi Zimmermannowi

Magnificencje,

Ekscelencje,

Przeswietny Senacie,

Drogi Laureacie,

Panie i Panowie Profesorowie,
Dostojni Goscie,

Szanowna Mtodziezy!

Trudno mi wyrazi¢ radosé, z jaka reaguje na fakt, ze moja Alma
Mater, Katolicki Uniwersytet Lubelski Jana Pawta II, zdecydowa-
ta si¢ uhonorowa¢ doktoratem honoris causa prof. Reinharda Zimmer-
manna, jednego z najwybitniejszych prawnikéw naszych czaséw. Wy-
roznienie to, bedace najwyzsza forma uznania, jaka uniwersytet moze
zlozy¢ jednostce, przyznawane jest osobom, ktore oddaly wybitne
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Dt hab. Maciej Jonica, prof. KUL

zastugi dla nauki oraz kultury. Nie ulega najmniejszej watpliwosci, ze
prof. Zimmermann w pelni na ten zaszczyt zasluguje.

kokk

Nie jest mozliwe, by w tak krotkim tekscie przedstawic¢ detalicznie
koleje kariery naszego Laureata. Zadowoli¢ si¢ raczej nalezy ich ra-
dykalnym streszczeniem. Urodzony w roku 1952 Reinhard Zimmer-
mann to niemiecki prawnik i nauczyciel akademicki. Od roku 2002
petni funkcje dyrektora Max-Planck-Institut fiir anstindisches und interna-
tionales Privatrecht z siedziba w Hamburgu, a od roku 2011 przewodni-
czy Studienstiftung des dentschen V'olkes. Jest absolwentem wydziatu pra-
wa uniwersytetu w Hamburgu. W latach 1981-1988 kierowal Chair of
Roman Law and Comparative Law na University of Cape Town (RPA).
Po powrocie do Niemiec pracowal jako profesor zwyczajny na uni-
wersytecie w Ratyzbonie. Jako wizytujacy profesor odwiedzil m.in.:
University of Chicago, Tulane University, Cornell University, Univer-
sitit Stellenbosch, University of Edinburgh, University of California,
Berkeley, University of Auckland, Yale University, University of Cam-
bridge oraz University of Oxford.

Publikacje naszego Laureata sa liczone w setkach, a jego zasigg ak-
tywnosci edytorskich oraz inicjatyw o charakterze popularyzatorskim
dawno juz wykroczyl poza granice jego ojczyzny. Dos¢ powiedzied,
ze Reinhard Zimmermann jest autorem wielu opiniotwérczych pu-
blikacji. Jego badania koncentruja si¢ gléwnie na prawie zobowiazan
oraz prawie spadkowym, ktére profesor poddaje analizie, zwlaszcza
w ujeciu historycznym oraz prawno-poréwnawczym. Jego najbardziej
rozpoznawalnym dzielem jest monografia The Law of Obligations: Ro-
man Foundations of the Civilian Tradition. Ukazuje ona szereg ztozonych
proceséw, ktére wplynety na ksztattowanie si¢ wspdlezesnych mode-
li stosunkéw zobowiazaniowych. Autor uwzglednil w niej nie tylko
prawo rzymskie, ale réwniez (migdzy innymi) przebogata spuscizng
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Laudacja

sredniowiecznej mysli kanonistycznej. Dzieto to zaliczono do grupy
najbardziej wplywowych prac jurydycznych w XX wieku.

kokk

Przyktad prof. Zimmermanna niezbicie dowodzi, ze tworcze po-
dejscie do prawa rzymskiego, jego historii i tradycji, wciaz jest w sta-
nie powodowa¢ przemiany w naszym postrzeganiu §wiata. Wiek XX
uchodzi za wiek zbiorowej autorefleksji. Niekiedy trudno wszakze do-
patrze¢ si¢ tego zjawiska w Srodowisku badaczy prawa rzymskiego
i historykow prawa. Czasami mozna wrecz odnie$¢ wrazenie, ze mi-
mowolnie uczestniczymy w globalnym procesie produkcyjnym, daja-
cym si¢ okresli¢ jako ,,zorganizowana tautologia”. Prace Reinharda
Zimmermanna nigdy nie wpisywaly si¢ w ten trend.

Mysl nie powinna powtarzaé hierarchii, lecz wnika¢ w nia, by ja
rozbi¢ (Theodor Adorno). Prof. Zimmermann wniknat w Zrédla an-
tyczne, Sredniowieczne oraz nowozytne, a nast¢gpnie dokonat ich roz-
szczepienia. Wtedy naszym oczom ukazal si¢ obraz, ktérego istnienia
nie podejrzewali$my. Jeszcze raz potwierdzila sie teza, zgodnie z kto-
rg: ,,istnieja formy, ktére si¢ nie wyczerpuja. Zmieniaja si¢, nabieraja
znacze i traca je zaleznie od okolicznos$ci. Ale watla ni¢ zawsze la-
czy ich poczatki” (Roberto Calasso). Na gruncie prawa ta, bynajmnie;
niewatla, nicia ktora laczy nas z naszymi poczatkami, jest prawo
rzymskie. Studia Laureata pokazuja, ze antyczne ius Romanum (prze-
tworzone na przestrzeni wiekéw przez chrzescijanskq scholastyke, re-
nesansowy humanizm i o§wieceniowy racjonalizm) oraz wspolczesne
porzadki prawne sa objawieniami nie tylko ze soba niesprzecznymi,
ale blisko powiazanymi, a wrecz $cisle do siebie przylegajacymi.

Opracowania Reinharda Zimmermanna, na czele ze wspomnia-
nym wyzej The Law of Obligations, powstaly w epoce, na ktora przypa-
dly procesy przyspieszonego upodabniania si¢ kultur i globalnej uni-
formizacji. Nikt nie spodziewal si¢ tego, ze wywolaja one w $wiecie
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Dt hab. Maciej Jonica, prof. KUL

prawa psychiczny wstrzas. Wywolaly. Jak jednak mawia si¢ w ojczyz-
nie Laureata: Ende gut, alles gnt. Opér, z jakim spotkaly si¢ niektore jego
twierdzenia, wzbudzil w srodowisku twérezy ferment. Zmusil wielu
uczonych do wyjscia z narysowanego przed wickami kota kredowego
i ponownego przyjrzenia si¢ zmurszalym dogmatom.

Reinhard Zimmermann stworzyl unikatowa szkole myslenia nad
prawem i jego tradycja. Mozna go uwazaé za ,,akuszera” nowego pro-
gramu ideowego, przez pryzmat ktérego coraz wigcej osob spoglada
na histori¢ prawa rzymskiego w Europie i na $wiecie. Jakob Burck-
hardt napisal kiedy$ o Giotcie, ze ten ,,dostrzegal zawsze najistotniej-
szq strone kazdego faktu”. Nie znajduje¢ frazy, ktora lepiej oddawalaby
postawe badawcza Reinharda Zimmermanna.

Jan z Salisbury krytykowal uczniéw, ktorzy niewolniczo trzymali
si¢ starozytnych kanonéw. ,,Méwil, ze nie chodzi o to, by pisac tak jak
oni, ale o to, by nauczy¢ si¢ od nich pisa¢ tak dobrze, jak oni sami to
robili; dzigki temu w przysztosci kto$ bedzie szukal natchnienia u nas,
tak jak my szukamy go u nich” (Umberto Eco). Prace Reinharda Zim-
mermanna bez watpienia mozna uzna¢ za dziela, ktére juz teraz inspi-
ruja 1 wytyczaja nowe szlaki my$lenia.

kekok

,Swiat naukowca jest $wiatem zamknietym. Badacz ryzykuje, ze
poznajac tylko wycinek rzeczywistosci, przypisze mu nadmierne zna-
czenie, nieproporcjonalne do calosci, a tym bardziej do samego zy-
cia” (Vittorino Andreoli). Prof. Zimmermann o tym wie i zachowuje
zdrowy dystans do badanej przez siebie materii. Ucieka przy tym od
prostych schematéw, rzadko skupia sie na epizodach. Stara si¢ raczej
ukazywaé panorame procesow i zjawisk, ktore sprawily, ze dzi§ miesz-
kanicy euro-atlantyckiego kregu kulturowego z dumag moga uwazaé si¢
za duchowych spadkobiercow antycznych Rzymian. ,,Bo tez historia
Europy to historia jej prawa. Samo pojecie Europy jest w pierwszym
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Laudacja

rzedzie pojeciem historycznym, a jej ksztalt wyznacza nie geografia,
lecz prawo” (Remigiusz Sobanski).

Reinhard Zimmermann wiele energii wlozyl w poszukiwania Zré-
del naszej kulturowej tozsamosci. W swych pracach daje wyraz stusz-
nemu przekonaniu, ze nasza kulture prawng stworzyli nie tylko praw-
nicy. Stad odwotania do Arystotelesa, Platona, rzymskich poetéw i re-
toréw, ale takze do Biblii oraz Ojcéw i Doktoréw Kosciota. Kiedy
trzeba, nasz Laureat podejmuje rowniez proby znalezienia odpowiedzi
na trudne pytania o zwiazki pomigdzy prawem i moralnoscia. Obszar
ten Rudolf von Jhering okreslil swego czasu jako ,,przyladek Horn
filozofii prawa”. Profesor Zimmermann zeglowal i tam (dostownie
1w przenosni).

kokk

W procesie adaptacji prawa rzymskiego oraz jego zachowania dla
przysztych pokolen niebagatelna role odegral Kosciél wraz z wytwo-
rzonym przez siebie prawem kanonicznym. Dictatus papae Grzegorza
VII przewidywal, iz ,,jedynie papiezowi wolno ustanawiaé¢ nowe prawa
zgodnie z potrzebg czasu”. Niemniej, nawet za pontyfikatu Innocen-
tego 111 czy Grzegorza IX, kiedy polityczna wiladza papiezy siegneta
szczytow, nadal pelnymi gar§ciami czerpano z tradycji antycznej. Nie-
wiele si¢ zmienito. ,,Swiat wspolczesny zyje z katolickiego kapitatu”
(Gilbert Keith Chesterton).

Profesor Zimmermann to widzi, skoro poswigcil w swych studiach
tyle uwagi koncepcjom kanonistycznym, dzi¢ki ktérym wiele rozwia-
zan wypracowanych przez poganska jurysprudencje rzymska dotrwa-
fo do naszych czasow. To moze drobny, ale niestychanie wazny krok
na drodze do jakze pozadanego ponownego zblizenia ,,cywilistow”
oraz ,kanonistéw”. W sposéb szczegdlny doceniamy to w kraju, kto-
ry zostal ,,oddany do szkoly katolickiej” (Wactaw Zbyszewski) i przez
nig przyjal zachodnia, opartg na prawie rzymskim tradycj¢ prawna.
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Bardzo sobie ceni¢ jeszcze jeden wymiar aktywnos$ci prof. Zim-
mermanna, a mianowicie jego zainteresowanie losami niemieckoje-
zycznych prawnikow, ktorzy z powodéw politycznych zostali pozba-
wieni prawa do pracy w hitlerowskich Niemczech, a nastepnie dla ra-
towania zycia musieli ucieka¢ za granice. Poklosiem tych badan stato
si¢ ogloszenie zbiorowej monografii Jurists Uprooted: German-speaking
Emigré Lawyers in Twentieth-century Britain. Tu, na KUL-u, doskonale ro-
zumiemy perspektywe Pana Profesora. Trudna historia ostatnich stu
lat sprawila, ze na dlugiej liscie naszych wykladowcéw figuruje wiele
nazwisk, przy ktérych mozna umiescic¢ dopisek #prooted.

kokk

Panie Profesorze, w dniu dzisiejszym nasz uniwersytet oddaje Ci
czes$¢ nie tylko jako wybitnemu uczonemu i opromienionemu stawa
autorowi prac, ktére zmienity forme badan nad prawem rzymskim
ijego recepcja, ale rowniez jako straznikowi pamieci o zrédlach naszej
wspolnej tozsamosci. Jestesmy bowiem zgodni, ze sa nimi: ,,religia ob-
jawiona Zydom, madro$¢ grecka oraz rzymskie poczucie prawa” (Wa-
lerian Meysztowicz). Pana prace oraz Pana dzialalno$¢ nie pozwalaja
zapomnied, ze uksztaltowaly nas i nadal ksztaltuja: ,,greckie rozroz-
nienie prawdy i falszu, judeochrzescijanskie rozréznienie dobra i zla
oraz rzymskie rozrdznienie tego, co bardziej wazne, 1 tego, co mniej
wazne” (Remigiusz Sobanski).

Przyklad Pana Profesora potwierdza teze, zgodnie z ktéra ,,waz-
niejsze jest stawianie pytan, niz znajdowanie odpowiedzi”. Dla wykla-
dowcy uniwersyteckiego to szalenie istotne, gdyz ,,pyta¢ dobrze, zna-
czy uczy¢ dobrze” (Charles de Garmo). Panie Profesorze, Pan zdobyt
si¢ na odwage, by zada¢ swoje pytania i podazy¢ wlasna droga. Po-
klosiem podjetej kiedys decyzji jest miedzy innymi nasze dzisiejsze
spotkanie.

24



Laudacja

Jestesmy $swiadomi faktu, Ze dotychczas honorowym doktoratem
uczcito Pana dziewigé uniwersytetow cieszacych si¢ §wiatowa renoma.
Rozpiera mnie duma, ze w tak spektakularny sposéb dotacza Pan dzi$
réwniez do grona spolecznosci akademickiej Katolickiego Uniwersy-
tetu Lubelskiego Jana Pawla 11. Quod felix, faustum fortunatumque sif
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Wyktad

Kosciét chrzedcijanski a rzymska kultura prawna

I. Koécioty chrze$cijanskie: Ut unum sint

1. Wrazenia

Jest dla mnie wielkim wyréznieniem i réwnie wielka przyjemnoscia
odebra¢ tytul doktora honoris cansa Katolickiego Uniwersytetu Lubel-
skiego. Przyjemnos¢ ta jest tym wicksza, ze uczelnia ta nosi imi¢ Jana
Pawta II. Sam nie jestem katolikiem; tradycja, w ktorej wzrastatem, jest
charakterystyczna dla protestantyzmu bezposrednia wiez kazdej istoty
ludzkiej z Bogiem'. Pomimo tego jednak polski papiez byl jedna z naj-
wspanialszych, charyzmatycznych postaci, z ktérymi mialem okazje ze-

1 Stwierdzenie to jest aluzja do stéw Tomasza Manna, Gesammelte Werke, tom XI (1990)
str. 409 i nast. (,,Ich bin kein Katholik, meine Herrn und Damen, meine Ubetlieferung ist ... die
protestantische Gottesunmittelbarkeit™) [,,Panie i Panowie, nie jestem katolikiem, moja tradycja jest
(..) [ze] wspieram protestancka bezposrednio$¢ Boga”].
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tkna¢ si¢ w zyciu. Po raz pierwszy z bardzo bliska jakis rok po jego wy-
borze, w Bazylice §w. Piotra w Rzymie, gdy wraz z Kolegium Kardyna-
toéw kroczyt przez gtowna nawe, przystepujac do oltarza, a drugi okolo
roku przed jego $miercia, gdy razem z setkami innych stalem w tlumie
zebranym na placu $w. Piotra w niedzielne poludnie, aby ustyszeé btogo-
stawienstwo z odleglego okna Patacu Apostolskiego. Za pierwszym ra-
zem byl Zywotnym, promieniujacym energia cztowickiem dobiegajacym
sze$¢dziesiatki; za drugim cierpial juz na chorobe Parkinsona, widac bylo
nie wigcej niz biala kropke jego piuski, czy jak to mowia Wtosi zuchetto,
a stowa blogoslawienistwa ledwo dato si¢ stysze¢ — istna personifikacja
ludzkiego cierpienia. W odréznieniu od swojego poprzednika Jan Pawel
IT nie pochodzit z gorskiej wioski?, urodzil si¢ jednak nieopodal pasma
Beskidow®. Dlatego tez pokochal przebywanie na §wiezym powietrzu,
zwlaszcza w gérach®. Tym wlasnie do mnie przemdwil, poniewaz sam
jestem zagorzalym turystg gorskim i zawsze powtarzalem stowa Psalmu
121:,,Wznosz¢ swe oczy ku gérom: Skadze nadejdzie mi pomocr”.

Na pewnym etapie zycia zazdros$citem moim katolickim znajomym
i prawie chcialem do nich dolaczy¢. Bylo to w ostatnich latach rzadéw
apartheidu w Republice Potudniowej Afryki, gdy od czasu do czasu
bralem udzial w regionalnych konferencjach Poludniowoafrykaniskiej
Rady Koscioléw i nabozenstwach spolecznosci katolickich studentéw
na ,,moim” uniwersytecie w Kapsztadzie. Zdalem sobie wtedy sprawe,
ze Kosciol katolicki, kierujac si¢ busola powszechnych praw czlowieka,
przyjal postawe bardziej odwazng i krytyczna niz wiele koscioléw pro-
testanckich. W pierwszej chwili bylem tym zaskoczony, p6zniej jednak
zaczalem rozumieé, Ze jest to skutek jego globalnej perspektywy. Ko-
$cidl katolicki jawil mi si¢ jako supertankowiec, ktérego nie jest tatwo

2 Albino Luciani urodzit si¢ w Canale d’Agordo w poblizu Belluno we wloskich Dolomitach.
Zostal wybrany na stolice Piotrowa 26 sierpnia 1978 i przybral imi¢ Jana Pawta 1. Jego pontyfikat
trwal zaledwie 33 dni, zapamictano go jako ,,usmiechnictego papieza”.

3 Karol Wojtyla urodzit si¢ 18 maja 1920 w Wadowicach.

4 Jeden z poprzednikéw Jana Pawla 11, Achille Ratti (pézniejszy papiez Pius XI), byl znanym
alpinista, kt6ry brat udzial w pierwszym wloskim wejsciu linowym na wschodnia sciang Monte Rosa.
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zepchnaé z obranego kursu, natomiast jego protestanckie odpowiedniki
przypominaly niewielkie t6dki, ktérymi rzuca spienione morze. Twier-
dzenie o powszechnym (a takie jest przeciez znaczenie stowa katolicki)
charakterze tej instytucji, oparte na si¢gajacej dwa tysiace lat wstecz tra-
dyciji, relatywnie mocno uodparnia Kosciol katolicki na okreslone pra-
dy i lokalne przewroty polityczne. Takie wlasnie wrazenie odnosilem
w RPA lat osiemdziesiatych. Trzeba tu dodaé, ze o wiele wigcej czarno-
skorych mieszkancow tego kraju nalezalo (i nadal nalezy) do konfesji ka-
tolickiej niz luteranskiej czy kalwiniskie;j.

Mimo wszystko jednak zawsze pozostalem chrzedcijaninem prote-
stanckim odmiany luteraniskiej, a to przez fakt, ze Marcin Luter, patron
z pewnych wzgledoéw dokuczliwy i nieco niepokojacy, probowal ponow-
nie uduchowic¢ religie chrzescijanska i sprowadzic ja do pierwotnego sed-
na, ktére moim zdaniem stanowi wspolny mianownik wszystkich wy-
znan chrzescijanskich.

2. Sedno

Sola scriptura. Nasza, rola jest powazne traktowanie dobrej nowiny ob-
jawionej nam w Biblii. Co i rusz musimy jednak zmaga¢ si¢ z zawartymi
w niej przestaniami, zwlaszcza tymi wymagajacymi i radykalnymi, i za-
stanawia¢ si¢ nad nimi. Co oznacza ,nasladowanie Chrystusa” W ja-
kim sensie mozemy nazywac si¢ dziedzicami bozymi i wspoétdziedzicami
Chrystusa? Dlaczego ostatni beda pierwszymi, a pierwsi ostatnimi? Dla-
czego nazwano ,,ztym 1 gnusnym” stuge, ktory ukryt (a wige przechowat)
talent swojego pana w ziemi? Jak mamy rozumie¢ twierdzenie, ze kto
chce zachowac swoje zycie, straci jer Te 1 wiele innych pytan to kwestie
bezposrednio dotykajace kazdego chrzescijanina.

Sola fide. To dzigki ,,sprawiedliwodci [uzyskanej przez| wiar¢” Abra-
ham otrzymal obietnice, Ze bedzie dziedzicem §wiata®. Réwniez Noe stat
si¢ ,,przez wiare (...) dziedzicem sprawiedliwosci”™. Gléwna mysl tych

5 Rz4:13.
6  Hbr11:7.
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cytatéw jest taka, ze ,,dziedzictwa” (tj. ziemi Kanaan) nie otrzymuje si¢
»przez prawo”. Bog nie chce, aby$my postepowali wedtug konkretnych
regul, nie chce sprawowania rytualéw ani zanoszenia darow; chce tylko
i wylacznie naszej wiary. Mozemy zatem wyktada¢ kazda zasade celowo-
$ciowo, jesli wiatlem, ktére nadaje mu znaczenie, jest wiara. Tak na przy-
kiad trzecie przykazanie nie zabrania nam zrywania kloséw i zjadania ich,
ani troszczenia si¢ o chorych [w szabat — przyp. thum.]’. So/a fide oznacza
rowniez, ze jeste§my usprawiedliwieni przed Bogiem poprzez wiare, a nie
to, co uczynilismy®.

Sola gratia. Bég wyszedl nam naprzeciw. Przyjat nas jako swoje dzieci,
skutkiem czego staliSmy si¢ wspotdziedzicami krélestwa wespol z jego
jednorodzonym Synem’. Bog stat si¢ nawet czlowiekiem, aby odkupié
nasze grzechy i uczyni¢ to, co tylko on jest w stanie uczynic, lecz czego
nie potrzebuje, czego natomiast potrzebuje cztowiek, bedac do tego cal-
kowicie niezdolnym'. ,Za taska Boga jestem tym, czym jestem”, méwi
sw. Pawel w pierwszym liscie do Koryntian'', a Marcin Luter przypo-
mnial nam, ze mozemy zy¢, pokladajac utna wiare w mitosiernego Boga.

Sola scriptura; sola fide; sola gratia. Na ile znam teologi¢ polskiego pa-
pieza, podpisatby si¢ pod prawdziwym charakterem tych stwierdzen
i nie uwazalby akcentu, jakie kladl na nie Marcin Luter, za przeszko-
de¢ na drodze do ekumenii; jego encyklika Uz unum sint stanowi wszak

7 Mk 2:23-28.

8  Patrz wspdlna deklaracja swiatowej Federacji Kosciolow Chrzescijanskich i Kosciota
katolickiego podpisana podczas pontyfikatu Jana Pawla IT w 1999.

9 Patrz Reinhard Zimmermann, ,,Sind wir aber Kinder, so sind wir auch Erben, nimlich Gottes
Erben und Miterben Christi”: Zur Bedeutung der Rede von Erbe und Erbschaft in der Bibel,
w: Zivilrecht und Steuerrecht, Erwerb von Todes wegen und Schenkung, Festschrift fiir Jens Peter
Meincke (2015), str. 435-450.

10 Sw. Anzelm z Canterbury, Cur Deus Homo? (koniec XI wieku; wydanie tacifiskie i niemieckie
1956, angielskie 2005); o tym tekscie rowniez w np. Harold J. Berman, Law and Revolution: The
Formation of the Western Legal tradition (1983), str. 174-181.

11 1 Kor 15:10.
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zobowigzanie do dalszego nicodwotlalnego podazania szlakiem ekume-
nicznego projektu'?.

3. ... ut unum fuerunt

Ut unum sint jest napomnieniem — stanowi zadanie do zrealizowania
w przyszlosci. Jest tez wezwaniem do jednosci. Jedno$¢ taka istniata,
przynajmniej w tacinskim Kosciele zachodnim, w czasach przedreforma-
cyjnych. Do Uf unum sint mozna zatem dodaé stwierdzenie innego faktu:
ut unum fuerunt. Jeden z najwigkszych XIX-wiecznych teoretykdéw prawa,
Rudolf von Jhering, napisal niegdys: ,,Po trzykro¢ Rzym (...) jednoczyt
narody ziemi: pierwszy raz, gdy lud rzymski wcigz stal u szczytu swojej
potegl, jednoscig pasistwa, drugi raz, po upadku Cesarstwa Rzymskiego,
jednoscia Kosziola, trzeci raz, wskutek recepciji prawa rzymskiego w $re-
dniowieczu, jednoscia prawa; za pierwszym razem sila oreza 1 przymusu,
w dwoch nastepnych sita umystu”'. Moj dzisiejszy wyktad poswigcony
zostanie dwom ostatnim skladnikom kultury europejskiej, a $cislej mo-
wiac wplywom Kosciola rzymskiego w jego Sredniowiecznej odstonie
na rozwoj §wieckiego prawa prywatnego, ktore odziedziczylismy po Rzy-
mianach. Stanowia one istotny aspekt kulturowej i historycznej misji Ko-
$ciola — nie katolickiego, nie protestanckiego, lecz jednego polaczonego
Kosciota chrzescijaniskiego™.

12 ,,0d czasu Soboru Watykanskiego II Kosciét katolicki wszedl nicodwolalnie na droge
ckumenicznych poszukiwan (...)” U# unum sint, pkt 3. Papiez stwierdza réwniez, ze ,,wierzacy
w Chrystusa ... nie moga pozostawac podzieleni” (pkt. 1).

13 Rudolf von Jhering, Geist des romischen Rechts anf den verschiedenen Stufen seiner Entwicklung, wyd. V1,
cz¢$¢ 1 (1907), str. 1 (,,Dreimal hat Rom ... die Vlker zur Einheit verbunden, das erstemal, als das
romische Volk noch in der Fulle seiner Kraft stand, zur Einheit des Staats, das zweitemal, nachdem
dasselbe bereits untergegangen, zur Einheit der Kirche, das drittemal infolge der Rezeption des
rémischen Rechts im Mittelalter; das erstemal mit dulerm Zwange durch die Macht der Waffen, die
beiden andern Male durch die Macht des Geistes”™).

14 Wezesniejsza wersje tego tekstu w jezyku niemieckim mozna znalezé w ZRG (KA) 105 (2019),
str. 159-179.
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IT. Cesarstwo Rzymskie i Ko$ciét rzymski

Recepcja prawa rzymskiego w Europie Srodkowej i Zachodniej, ktora
zapoczatkowali w koncu XI wieku glosatorzy z Bolonii, wywarla nieza-
tarte pietno na tradycji europejskiego prawa prywatnego'. Prawo rzym-
skie, jako prawo cesarstwa, roscito sobie role uniwersalistyczna, podob-
nie jak $redniowieczny cesarz niemiecki postrzegal siebie jako nastepee
starozytnych cezaréw — do uzasadnienia tych roszczen postugiwano si¢
doktryng #ransiatio imperii. Mozliwy byl jednak konflikt tego prawa z po-
dobnym roszczeniem wysuwanym przez Koscidl, ktory réwniez uwazat
si¢ za powszechny, co wyrazalo si¢ nie tylko w dazeniu do wzbudzania
na calym $wiecie wiary w Chrystusa Pana i nawolywania do przestrze-
gania przykazan biblijnych. Ko$ciol ustanowil réwniez swoja wlasna ju-
rysdykcje 1 zbior przepisow. Zbior ten pozostawal pod silnym oddziaty-

waniem prawa rzymskiego (Ecclesia vivit lege Romana)'®

, jednoczesnie jed-
nak sam znaczaco na nie wplywal; najbardziej wyrazistym przyktadem
jest by¢ moze kanoniczny zakaz pobierania odsetek (wywodzony ze stéw

7. Poniewaz

Lk 6:35 ,,pozyczajcie, niczego si¢ za to nie spodziewajac
jednak zostal on podwazony w okresie reformacii przez autoréw takich
jak Jan Kalwin, Charles du Molin (Carolus Molinaens) i Claude Saumaise

(Clandins Salmasins), ktorzy zakwestionowali zaréwno jego uzasadnienie

15 Paul Koschaker, Eurgpa und das rimische Recht, wyd. IV (19606); Franz Wieacker, Privatrechtsgeschichte
der Nenzeit, wyd. 11 (1967), dwa dziela zaliczane do klasyki przedmiotu. Historiografia Wieackera
byla przedmiotem sporéw; patrz Viktor Winkler, Der Kampf gegen die Rechtswissenschaft (2014) i Ville
Erkkild, The Conceptual Change of Conscience (2019); z drugiej strony patrz, RabelsZ 79 (2015), 686-
694) (o Winklerze) i ZRG (RA) 106 (2020), 543-548 (o Erkkili). Za Koschakerem podjatem probe
wskazania sposobow, w jakie prawo rzymskie odcisnglo si¢ na wspélczesnym prawie prywatnym:
Europa und das romische Recht, AcP 202 (2002=), str. 243-316.

16 Andreas Thier, Ecclesia vivit lege Romana, : Handwirterbuch zur dentschen Rechtsgeschichte, wyd. 11, t.
1 (2008), kol. 1176 i nast.

17 Oméwienie patrz Reinhard Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the
Civilian Tradition (19906), str. 170-175; Hans-Jurgen Becker, Das Zinsverbot im lateinischen Mittelalter
w: Matthias Casper, Norbert Oberauer, Fabian Wittreck (red.), Was vom Waucher iibrighleibt: Zinsverbote
im historischen und interkulturellen 1 ergleich (2014), str. 15-45; z nowszych patrz Wouter Druwé, Loans
and Credit in Consilia and Decisiones in the Low Countries (c. 1500-1680) (2020), str. 212-301.
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teologiczne, jak i podbudowe prawno-ckonomiczna, skupimy si¢ na dok-
trynach, ktorych wplyw okazal si¢ bardziej trwaly.

ITI. Prawo umow

1. Pacta sunt servanda

Jesli poprosi¢ wspolczesnego prawnika, aby wymienit jedna lacifiska
sentencje, najczesciej jest nig pacta sunt servanda. Umowy wigza nawet wte-
dy, jesli nie posiadaja konkretnej formy. Powiedzenie to jest jednoczesnie
pochodzenia rzymskiego i nierzymskiego. Ideg, jaka za nim stoi, rzeczy-
wiscie mozna odnalez¢é w prawie rzymskim. To, ze umowa wiaze bez
zadnego magicznego rytualu, wzywania béstw, zaklinania si¢ lub innych
wymaganych formalnosci, jest koncepcja majaca bardzo szeroki zasieg,
rodzajem skoku jakos$ciowego w dziedzinie prawa. Rzymscy prawnicy
dokonali jednak tego skoku jedynie w odniesieniu do konkretnych ro-
dzajow transakcji'®. Uogdlnienie idei nastapito dopiero w §redniowiecz-
nym prawie kanonicznym — w interesujacy, cho¢ nie bezposredni spo-
s6b. W sredniowieczu typowsq praktyka stalo si¢ potwierdzanie trans-
akcji przysiega. Zrodlem tej tradycji byly poganskie zwyczaje plemion
germanskich, przeniesione nastepnie pod wplywem chrzescijanstwa do
sfery religijnej””. Ztamanie obietnicy danej pod przysigga stanowito za-
tem silq rzeczy grzech krzywoprzysiestwa, z czego Kosciol skorzystal,
obejmujac swojq jurysdykcja powstale w wyniku wiarolomstwa spo-
ry. Przed Bogiem jednak krzywoprzysigstwo nie rézni si¢ od zwyklego
ktamstwa. Chrystus poszedl nawet o krok dalej, wedtug Mt 5:34, 37 mé-
wiac: ,,Weale nie przysiegajcie (...) Niech wasza mowa bedzie: Tak, tak;
nie, nie. A co nadto jest, od zlego pochodzi”. Sredniowieczni prawnicy

18 Rozwdj tej tradycji patrz Law of Obligations (przyp. 17), str. 508-538; Eike Hosemann, w: Nils
Jansen, Reinhard Zimmermann (red.), Commentaries on European Contract Laws (2018), Art. 2:101 (2),
[7]-18].

19 Gerhard Dilcher, Eid, 3. Versprechenseide, w: Handwirterbuch gur dentschen Rechtsgeschichte, wyd. 1,
tom I (1971), kol. 866—870; Helmut Coing, Enrgpaisches Privatrecht, tom 1 (1985), str. 405.
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twierdzili, ze nieformalnych obietnic nalezato dotrzymywac tak samo jak
przysiag. Ostatecznie w dekretalach papieza Grzegorza IX usankcjono-
wano mozliwos¢ egzekwowania obopdlnych porozumient nieposiadaja-
cych konkretnej formy ogdlnym stwierdzeniem pacta quantumenmque nuda
servanda sunf™. Okreslenie pacta nuda (amowy ,,nagie”, czyli ,,nieodziane”
w jakickolwick formalno$ci ani na nich nie oparte) wyraznie wskazuje na
rzymska tradycje prawna®'. Ta zasada kanoniczna jest zrédlem cytowane;
wyzej sentencji poczawszy od XVII wieku stanowi podstawe wspolcze-
snej §wieckiej doktryny zobowiazan®.

2. Fidem frangenti fides frangitur

Pacta sunt servandajest przejawem koncepcii fides, czyli (dobrej) wiary; juz
dla Cycerona fides byla podstaws, sprawiedliwosci®. Zycie $redniowiecz-
nego czlowieka naznaczone bylo wiezami lojalnosci — najdobitniej za-
pewne obrazuje to ustrdj feudalny. Nawet Bog zawarl przymierze z ludz-
koScia i tym samym przysiagl jej swojaq wiernos¢. Jesli jednak wiara byla
kardynalnym punktem wszystkich wi¢zéw zobowigzaniowych, musialo
pojawic si¢ pytanie, jak nalezy postapi¢ w przypadku jej ztamania®. W ob-
liczu tej kwestii prawnicy-kanonisci rozwingli koncepcje, zgodnie z ktorg
wiara nie nalezy si¢ temu, kto sam jej nie dochowal. Mozna ja znalez¢

20 Patrz rubrum do Dekretatéw Grzegorza IX, X 1, 35, 1, w ktérym powtdrzono kanon synodu
w Kartaginie 345/348; patrz Emil Friedberg (red.), Corpus Iuris Canonici, tom 11, Lipsk (1879; reprint
Graz 1959), kol. 203 i nast.; patrz Peter Landau, ,,Pacta sunt servanda: Zu den kanonistischen
Grundlagen der Privatautonomie”, w: ,,Ins Wasser geworfen und Ogeane durchquert” — Festschrift fiir
Knut Wolfgang Nirr (2003), str. 457—474; idem, ,,Pacta sunt servanda”, w: Handwarterbuch zur dentschen
Rechtsgeschichte, wydanie 11, tom IV (2017), kol. 302-304; Andreas Thier, w: Mathias Schméckel,
Joachim Ruckert, Reinhard Zimmermann (red.), Historisch-kritischer Kommentar zum BGB, tom 11/2
(2007), § 311 1, nr 11-16.

21 Law of Obligations (przyp. 17), str. 538-540.

22 Patrz Law of Obligations (przyp. 17), str. 544 i nast., 576 i nast; Commentaries/Hosemann
(przyp. 18), [9] i nast.

23 Cicero, De officiis 1, 23: ,,Fundamentum autem est iustitiac fides”.

24  Miarodajna dyskusja patrz Friedrich Merzbacher, Die Rege/ |, Fidem frangeti fides frangitur” und ibre
Anwendung, ZRG (KA) 68 (1982), str. 339-362; z nowszych patrz Andreas Their, Ion der gehaltenen
und gebrochenen fides: Zur fides in den 1 ertragsrechtskonzeptionen der klassischen Kanonistik, w: Das Mittelalter
— Perspektiven medidvistischer Forschung 20/2 (2015), str. 337-342.
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w dekretale papieza Innocentego 111, zostala réwniez przyjeta w Regulae
inris Bonifacego VIII®. Szczegdlnie zwigzla jest elegancka, aliteracyjna
tormula fiden frangenti fides frangitur — nie nalezy dawa¢ wiary temu, kto
wiar¢ tamie. Zasadniczo pociagala ona za soba ogdlne uprawnienie do
rozwigzania umowy w przypadku jej naruszenia — zasada ta przyjela si¢
w prawie $wieckim zaskakujaco pézno, a jej poktosiem sq przepisy takie
jak art. 1184 francuskiego Kodeksu Napoleona z 1804 czy § 323 niemiec-
kiego BGB*. Tego rodzaju ogdlne uprawnienie do rozwigzania umo-
wy nie bylo znane prawu rzymskiemu. Mimo tego jednak, w Zrédtach
rzymskich znalez¢ mozna szereg indywidualnych przypadkéw, w ktdrych
jedna ze stron mogla uwolni¢ si¢ od zawartej umowy, co sugerowalo
mozliwo$¢ ich generalizacji®’; przypadki te zawieraly punkty wyjscia dla
ogdlnej zasady, ze jedna ze stron moze powstrzymac si¢ od wykonywania
umowy w przypadku, gdy nie wykonuje jej druga strona®.

3. Zmiana okolicznosci

a) Miecz dany na przechowanie

Sentencjg fidem frangenti fides frangitur mozna rozumie¢ jako konkretne
zastosowanie ogolnej koncepcji, ze zwiazanie danym w umowie przy-
rzeczeniem wygasa, gdy doszto do istotnej zmiany okolicznosci istnie-
jacych w momencie zawarcia umowy. Koncepcja ta, ktorej wspolcze-
snym przejawem jest § 313 niemieckiego BGB (dotyczacy Stérung der

25 Patrz VL. 5,12, 75:  Frustra sibi fidem quis postulatab co servari, cui fidem a se praestitam se-
rvare recusat” (Friedberg (przyp. 20), kol. 1124).

26 Patrz art. 1184 Kodeksu Napoleona (1804): ,La condition résolutoire est toujours sous-
entendue dans les contrats synalligmatiques, pour le cas ou 'une des deux parties ne satisfera point
a son engagement”; o rozwoju tego przepisu patrz Law of Obligations (przyp. 17), str. 800—-8006;
Jens Kleinschmidt, w: Commentaries (przyp. 18), wstep do Art. 9:301, [5]. W prawie niemieckim patrz
Reinhard Zimmermann, The New German Law of Obligations: Historical and Comparative Perspectives
(2005), str. 66-74.

27 Patrz Law of Obligations (przyp. 17), str. 578 i nast.

28 Wolfgang Ernst, Die Einrede des nichterfiillten 1 ertrages (2000); Kristin Boosfeld, w: Commentaries
(przyp. 18), Art. 9:201, [2 i nast.].
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Geschiftsgrundlage — zmiany okolicznosci zawarcia umowy), réwniez
posiada swoja histori¢ w prawie rzymsko-kanonicznym. Sigga wstecz jed-
nak nie do prawa rzymskiego, a do rzymskiej filozofii moralnej. W trak-
tacie De oficiis Cyceron zajmuje si¢ przypadkiem, uprzednio roztrzasanym
przez Platona, czlowieka, ktéry zostawil u znajomego na przechowanie
miecz. Gdy wraca, aby odebra¢ rzecz powierzona, okazuje si¢, ze w mig-
dzyczasie utracil zmysly. Czy znajomy mimo tego musi spelni¢ pros-
be*? Rozwazajac warunki zawartej miedzy stronami umowy depozytu,
nalezaloby zwykle udzieli¢ odpowiedzi twierdzacej. Ze wzgledu jednak
na zmiang okolicznosci, zdaniem Cycerona przechowawca nie tylko ma
prawo nie odda¢ miecza, lecz wrecz ma taki obowiazek. Istnieje bowiem
moralne zobowigzanie (officiun), aby miecz nie dostal si¢ do rak szalefca.

Kazus ten podjat w piatym wicku n.e. ojciec Kosciola §w. Augustyn
w swojej interpretacji Ksiegi Psalméw (Enarrationes in Psalmos)™. Dla Au-
gustyna rozwigzanie, za ktérym opowiadaja si¢ Platon 1 Cyceron, jest rze-
czq oczywista (manifestuns). Szalefica nalezy powstrzymac przed zabiciem
siebie samego lub innych. Recepcje rzymskiej filozofii moralnej Augu-
styn wplott w dyskurs o wendacinm, tj. grzechu moéwienia nieprawdy, nie-

29 Cicero, De officiis 111, 95: ,,Si gladium quis apud te sana mente deposuerit, repetat insaniens,
reddere peccatum sit, officium non reddere” (,,Gdyby ci ktos przy zdrowych zmystach oddal miecz
do przechowania, a w szalefistwie domagal si¢ jego zwrotu, byloby niestusznie oddawaé mu takowy,
a obowigzkiem nie oddawac¢” [tl. E. Rykaczewski, Pisma filozoficzne Matrka Tulliusza Cycerona,
cze$¢ 11, Poznan, 1879]). Ze starszych patrz Plato, Politeia [33 C|. W tym samym duchu, lecz z innymi
przyktadami Seneka, De beneficiis IV, 35.

30 Augustyn, Enarrationes in Psalmos N, 7: ,Illud vero, quod non habet duplex cor, nec mendacium
quidem dicendum est, verbi gratia, tamquam, si cui gladius commendetur, et promittat se redditurum,
cum ille, qui commendavit, poposcerit; si forte gladium suum repetat furens, manifestum est, non
esse reddendum, ne vel se occidat, vel alios, donec ei sanitas restituatur. Hic ideo non habet duplex
cor, quia ille, cui commendatus est gladius, cam promittebat, se redditurum poscenti, non cogitabat
furentem posse repetere” (,,Natomiast to klamstwo, ktére nie wynika z dwoistosci serca nie powinno
zwaé si¢ nawet klamstwem. Dla przykladu, ktos pozyczyl komus miecz pod warunkiem zlozenia
obietnicy oddania pozyczajacemu. Moze zdarzy¢ si¢, ze oddania miecza bedzie domagac si¢ w stanie
szalu. Jest rzecza oczywista, ze wowczas nie nalezy oddawaé go tak dtugo, dopdki nie powrdci
do zdrowia, azeby siebie ani kogo$ innego nie zabil. W tym przypadku nie zachodzi dwoistosé
serca, poniewaz ten, komu miecz pozyczono przyrzekajac odda¢ go proszacemu, nie myslal, ze
domaga¢ si¢ go bedzie czlowiek, ktory oszalal” [sw. Augustyn, Objasnienia Psalmiw 1-36, th. i wstep
Jan Sulowski, Akademia Teologii Katolickiej, Warszawa 1980]).
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dotrzymania obietnicy lub oszukania blizniego. Jest on jednak grzechem
tylko wtedy, gdy obiecujacy ma duplex cor, tj. dwoiste (falszywe) serce, mo-
wiac inaczej mozna mu przypisa¢ dwulicowos¢. Jednakze znajomego,
ktory przyjal miecz na przechowanie, nie mozna o takowsa dwulicowosé
oskarzy¢ wskutek faktu, Ze nie przyszto mu na mysl jakoby skladajacy
mogt utraci¢ rozum.

b) Klauzula rebus sic stantibus

Tekst Augustyna wszed! w sklad datujacej si¢ na XII wiek pierw-
szej wielkiej kompilacji praw KoSciota rzymskiego, Dekretu Gragjana, ktory
pozniej stal si¢ pierwsza czeScia Corpus Iuris Canonics’’. Do Dekretn Gragjana
z kolei powstaly komentarze uczonych w prawie rzymskim i kanonicz-
nym. Komentarzem, ktéry wywarl najwickszy wplyw, bylo dzieto autor-
stwa Jana Niemca (Johannes Teutonicus), profesora uniwersytetu z Bolo-
nii pochodzacego z kraju niemieckojezycznego, by¢ moze z Halberstadt.
A propos stowa furens (szalony) zauwazyl on, ze obietnice umowne nalezy
zawsze rozumie¢ w taki sposob, ze zostaly zlozone pod warunkiem, ze
nie dojdzie do zmiany sytuacji (conditio, si res in eodemr statu manserit — fraza
ta jest wyraznie zainspirowana tekstem z korpusu zrédel rzymskich, Afri-
canus D. 406, 3, 38: (...) sz in eodem statu maneat)”. Komentarz Jana stal si¢
punktem wyjscia klauzuli rebus sic stantibus, doktryny potwierdzonej réw-
niez przez §w. Tomasza z Akwinu (ztamanie obietnicy nie jest grzechem,
jesli doszlo do zmiany okolicznosci)™, ktéra mozna bylo zastosowaé

31 C.22q.2c 14§ 2. O rozwoju tej doktryny patrz Law of Obligations (przyp. 17), str. 579-582;
Andreas Their, ,,Legal History’, w: Ewoud Hondius, Hans Christoph Grigoleit (red.), Unexpected
Circumstances in - European  Contract Law (2011), str. 15-32; Tilman Repgen, FEin Schwert in
Vermahrung, w: Nils Jansen, Peter Oestmann (red.), Rechtsgeschichte hente (2014), str. 95-118; Thomas
Rifner, w: Commentaries (przyp. 18), Art. 6:111, [3]-[10].

32 Johannes Teutonicus (T 1245), Glossa Ordinaria on the Decretum Gratiani, gl. Furens ad C. 22 q. 2
c. 14: ,(...) semper subintellegitur haec conditio, si res in eodem statu manserit” (cytat wedtug edycji
Venetiis 1525, kol. 394).

33 Thomas Aquinas, Summa Theologiae, Secunda Secundae, pyt. 110 art. 3, 5 (,,(...) si sint mutatae
conditions personarum et negotiorum”) [(...) gdy warunki oséb oraz zobowiazan ulegly zmianie’)
$w. Tomasz z Akwinu, Suma Teologiczna, Tom 20, tl. o. Feliks Wojciech Bednarski OP, Katolicki
Osrodek Wydawniczy ,,Veritas”, Londyn, 1972].
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réwniez do innych przypadkéw wzmiankowanych w Corpus Inris Canonici
(jak w liscie papieza Innocentego 111 do arcybiskupa Genui, wlaczonego
do dekretaléw papieza Grzegorza IX, a dotyczacego obietnicy zawarcia
malzedstwa)™, i ktora stala si¢ rowniez czescia prawa swieckiego, przezy-
wajac okres swojej §wietnosci w burzliwym wieku XVIIL.

c) Tendencje wspotczesne

Powyzsza klauzula stata si¢ nieodlaczng czescia zwyczajowego mig-
dzynarodowego prawa publicznego; jej skodyfikowana wersj¢ mozna
dzi$ znalezC w Komwengji wiederiskiej o prawie traktatow, tj. ,,traktacie o traktata-
ch””. W drugiej potowie XIX wicku Bernhard Windscheid podjal prébe
wlaczenia nieznanej starozytnym Rzymianom doktryny klauzuli do sys-
temu wspolczesnego prawa rzymskiego, rozwijajac doktryne ,,wstepnych
zalozen” (Voransserzung), ktora wedlug niego stanowila ,,ograniczenie woli
umawiajacych si¢ stron” (Willensbeschrinkung): jej zamierzony efekt nalezy
w zasadzie traktowac jako zalezny od okreslonego stanu okolicznosci
faktycznych®. Doktryna klauzuli zostala jednak przyjeta do niemieckiego

34 X 2, 24, 25: ,,Quemadmodum, si vir mulieri iurasset, quando contraxit cum illa, quod eam
semper pro legitima uxore teneret, pro fornicatione, quam mulier antea commisisset, non posset
eam dimittere, sed pro fornicatione, quam postea perpetraret eam dimittere posset non obstante
huiusmodi iuramento, quoniam in co talis erat subintelligenda conditio, si videlicet in legem coniugii
illa non peccaret” (Friedberg (przyp. 20), kol. 368 i nast.)

35 Art. 62 (1) Konmwencji wiedeiiskiej o prawie traktatow: ,,Zasadnicza zmiana okolicznosci, jaka nastapita
w stosunku do tych, ktére istnialy w czasie zawarcia traktatu, i jaka nie byla przewidziana przez
strony, nie moze by¢ powolana jako podstawa wygasniecia lub wycofania si¢ z traktatu, chyba ze:
a) istnienie tych okolicznosci stanowilo istotna podstawe zgody stron na zwiazanie si¢ traktatem
oraz b) wskutek tej zmiany radykalnie przeksztalci si¢ zakres obowiazkéw pozostalych jeszcze
do wykonania na podstawie traktatu”; komentarz patrz Cornelia Rabl Blaser, Die clansula rebus sic
stantibus im Volkerrecht (2012).

36 Bernhard Windscheid, Theodor Kipp, Lebrbuch des Pandektenrechts, wyd. 1X (1906), § 97:
,Die Voraussetzung ist eine unentwickelte Bedingung (cine Willensbeschrinkung, die nicht zur
Bedingung entwickelt ist). Wer einen Willen unter einer Voraussetzung erklirt, will ebenfalls, wie
derjenige, welcher eine bedingte Willenserklirung abgibt, dass die gewollte rechtliche Wirkung nur
bei einem gewissen Zustand der Verhiltnisse bestehen solle. (...) [D]eswegen ist das Bestehen der
rechtlichen Wirkung, obgleich formell gerechtfertigt, doch materiell ohne rechtfertigenden Grund.
Infolge davon kann der durch die Willenserklarung Beeintrichtigte sich sowohl durch Einrede
gegen die aus derselben hergeleiteten Anspriiche schiitzen, als auch seinerseits einen Anspruch auf
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kodeksu cywilnego w postaci innej niz pierwotna, jak tez réznej od skro-
jonej dla niej przez Windscheida zastony w postaci ograniczenia woli. Jak
si¢ okazalo, nie byla to decyzja rozsadna. Wkrétce po uchwaleniu kodek-
su Sad Rzeszy zaczal tworzy¢ doktrynalne obejscia, aby wydzieli¢ sytu-
acje wyjatkowe, w ktorych zmiang okolicznosci nalezalo mimo wszystko
uwzgledni¢”. Przejscie od stale rosnacej liczby wyjatkéw do nowej (czy
raczej potwierdzenia starej) zasady nastapito w roku 1920, gdy w obliczu
niewyobrazalnego wczesniej wywrocenia wszystkich stosunkow gospo-
darczych wskutek wojny §wiatowej, doktryna klauzuli ,,wyplyneta otwar-
cie” w sprawie uznanej za uzasadniajacy ingerencj¢ sadu w umowe na
dostawe pary™. Nieco p6zniej Sad Rzeszy polaczyl klauzule z koncepcja
Geschiftsgrundlage (,,podstawy czynno$ci prawnej”) Paula Oertmanna®. Po-
faczenie to ugruntowalo sobie pozycje powszechnie uznawanego pre-
cedensu sadowego, doktrynalnie za$ zakorzenione zostato, bez wicksze;
jednak wiarygodnosci, w ogélnej klauzuli dobrej wiary z § 242 BGB.
W roku 2002 niemiecki ustawodawca zaaprobowal 6w rozwdéj doktryny,
przyjmujac powyzsza zasade w znowelizowanym § 313 BGB. Podobne
przepisy istnieja w innych europejskich systemach prawnych: wloskim

Wiederauthebung der rechtlichen Wirkung gegen denjenigen, zugunsten dessen sie eingetreten ist,
erheben”; komentarz patrz Ulrich Falk, Ein Gelebrter wie Windscheid (1989), str. 193-214.

37 Patrz Reinhard Zimmermann, Roman Law, Contemporary Law, Enropean Law: The Civilian Tradition
Today (2001), str. 80-83.

38  Reichsgericht (Sad Rzeszy), wyrok z 21 wrzesnia 1920, RGZ 100, str. 129 (131): ,Dagegen hat
das Reichsgericht in den letzten Jahren in einer Reihe von Entscheidungen ... dem durch den
ungeahnten Verlauf und Ausgang des Krieges herbeigefithrten Umsturz und Umschwung aller
wirtschaftlichen Verhiltnisse ausnahmsweise eine derartige Einwirkung auf bestehende Vertrige
cingerdumt, dass es das Begehren ciner Vertragspartei auf Losung des Vertragsverhiltnisses dann
als berechtigt erachtet hat, wenn ihr das Aushalten des Vertrags unter den neuen, vollig verinderten
Zustinden wirtschaftlich nicht mehr zugemutet werden konnte. Die Ankniipfung an das positive
Gesetzesrecht boten und bieten die §§ 242 (157) und 325 BGB. (...) [D]amit [tritt] im Gesetz die
clausula rebus sic stantibus (...) unverhillt zutage’; patrz Klaus Luig, ,,Die Kontinuitit allgemeiner
Rechtsgrundsitze: Das Beispiel der clausula rebus sic stantibus”, w: Reinhard Zimmermann, Rolf
Kniitel, Jens Peter Meincke (red.), Rechtsgeschichte und Privatrechtsdogmatik (1999), str. 171-186.

39 RGZ 103, 328 (331-334); co do tego orzeczenia patrz Bernd Rithers, Die unbegrenzte Auslegung,
wyd. V (2012), str. 36-63; okolicznosci jego wydania patrz réwniez Jan Thiessen, The German
Hyperinflation of the 19205, w: David Fox, Wolfgang Ernst (red.), Money in the Western 1egal Tradition
(2010), str. 735-769.
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Kodeksie cywilnym w art. 1467 (,,avvenimenti straordini e imprevedibi-
1i”), w Holandii w art. 6:258 BW (,,onvoorziene omstandigheden”) oraz
od 2016 we Francji w art. 1195 Kodeksu cywilnego (,,changement de
”)40

circonstances imprévisible”)". Wspodlczesne modelowe reguly, czy tez

przeformulowania, europejskiego prawa zobowiazan réwniez zawieraja

podobne zasady, zwykle opatrzone nagtéwkiem ,,zmiana okolicznosci”*.

IV. Majatek zmartego

1. Podobienstwa i réznice

Niemcy, Wtochy, Holandia 1 Francja posiadaja dzi§ wlasne systemy
prawa prywatnego. Uwaga ta dotyczy w rownej mierze innych europej-
skich panstw narodowych, a nickiedy nawet pojedynczych regionéw
w tych panistwach (Szkocja, Katalonia)®. Wszystkie te systemy prawa
prywatnego, z ktérymi mamy dzi§ do czynienia, roznig si¢ od siebie na-
wzajem w niezliczonej liczbie szczegdtdw, jednoczesnie jednak wystepuja
migdzy nimi zasadnicze podobienstwa. Europejskie prawo prywatne od-
zwierciedla zatem rozwdj historyczny uksztaltowany prawem rzymskim,
prawem kanonicznym i prawem narodowym, a w pdzniejszym okresie
réwniez innymi czynnikami takimi jak zasady uznane w handlu miedzy-
narodowym i teoria prawa naturalnego — nurt, ktéry poczawszy od wie-
ku osiemnastego rozpadl si¢ na coraz bardziej oddalajace si¢ od siebie
strumienie. Trend ten wida¢ nie tylko w prawie zobowiazan, lecz rowniez
innych najwazniejszych obszarach prawa prywatnego. Przyklady moz-
na znalez¢é w prawie spadkowym. W epoce ius commune prawo spadkowe

40 Commentaries/Rifner (przyp. 31), Art. 6:111, [12]-[16]. Rozwdj klauzuli w prawie francuskim
patrz Walter Doralt, ,,Der Wegfall der Geschiftsgrundlage: Altes und Neues zur théorie de
I'imprévisation in Frankreich’, RabelsZ 76 (2012), str. 761-784.

41 Commentaries/Rifner (przyp. 31), Art. 6:111, [17].

42 Reinhard Zimmermann, John McLeod, ,Scottish Private Law”, w: Jirgen Basedow, Klaus
J. Hopt, Reinhard Zimmermann (red.), The Max Planck Encyclopedia of Eurgpean Private Iaw (2012),
str. 1532-1536; patrz réwniez artykuly w Hector L. MacQueen, Antoni Vaquer Aloy, Santiago
Espiau Espiau (red.), Regional Private Iaws and Codification in Europe (2003).
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odgrywalo bardzo wazng rol¢®, natomiast po przyjeciu wspotczesnych
kodyfikacji zapadlo jakoby w gleboki sen. Dyskurs komparatywny stawia
tu dopiero swoje pierwsze kroki*.

We wszystkich krajach Europy (oraz systemach prawnych wywodza-
cych si¢ z prawa europejskiego) istnieja dwa systemy nabycia spadku po
$mierci: dyspozycja zmartego (zwykle testament) lub tryb ab intestato (bez-
testamentowy). Sukcesja beztestamentowa (zwana rowniez ustawowa)
ma charakter pomocniczy i stosowana jest dopiero wtedy, gdy zmarly nie
rozporzadzil swoim majatkiem w drodze testamentu. Okreslenie ,,suk-
cesja beztestamentowa” weiaz oddaje gleboki szacunek, jakim Rzymia-
nie darzyli samodzielne pokierowanie losami swojego majatku: ten, kto
zmarl nie spisawszy testamentu, nie wykonal obowiazkéw oczekiwanych
od dobrego ojca rodziny”. Zasady dziedziczenia beztestamentowego
wszedzie oparte sa o koncepcje dziedziczenia wewnatrz rodziny. Zwy-
kle uznaje si¢ réwniez, ze spadek ma przypas¢ w pierwszej kolejnosci
zstepnym zmarlego®. Odpowiada to regulacji zawartej w nowelach 115
i 127.1 wydanych przez Justyniana* i jest réwniez zgodne z wezesno-
$redniowieczna ideq zlaczenia (Ierkestung) majatku i krwi. W tym samym
kontekscie Accursius w Glossa Ordinaria powolal si¢ na list §w. Pawla do
Galatow (4:7): ,,A zatem nie jestes juz niewolnikiem, lecz synem. Jezeli
za$ synem, to i dziedzicem z woli Bozej”*.

W sytuacji braku zstgpnych europejskie systemy prawne réznie okre-
§laja podmiot, ktéremu przypada majatek. Niektore z nich stosuja system

43 Dirk Heirbaut, A History of the Law of Succession, in Particular in the Southern Netherlands/ Belgium,
w: Christoph Castelein, René Foqué, Alain Verbeke (red.), Imperative Inberitance Law in a Late-modern
Society (2009), str. 65-84.

44 Patrz Marius de Waal, Comparative Succession Law, w: Mathias Reimann, Reinhard Zimmermann
(red.), The Oxford Handbook of Comparative Law, wyd. 11 (2019), str. 1058-1087.

45 Patrz np, Fritz Schulz, Classical Roman Law (1951, reprint 1992), str. 205. Odmienne stanowisko
zajal David Daube, The Preponderance of Intestacy at Rome, Tulane IR 39 (1964-65), str. 253-262.

46 Patrz Reinhard Zimmermann, Das Vervandtenerbrecht in historisch-vergleichender Perspektive, RabelsZ.
79 (2015), str. 768-821 (787 i nast.)

47  Patrz Thomas Rifner, Intestate Succession in Roman Law, w: Kenneth G.C. Reid, Marius J. de Waal,
Reinhard Zimmermann (red.), Insestate Succession (2015), str. 1-32 (26-29).

48 Omowienie patrz Zimmermann, Festschrift Meincke (przyp. 9) str. 435-450.
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drzewa genealogicznego, inne forsujg system justynianiski w postaci roz-
winietej pozniej we Francji, a jeszcze inne przyjely tak zwany system pa-
renteli¥’. Wystepuje oczywiscie przy tym wiele réznic w szczegdtach. Sys-
tem parenteli mozna uznaé za szczegdlnie spdjna implementacje kon-
cepgjilezacych u podstaw prawa justynianskiego w ich rekonceptualizacii
inspirowanej prawem naturalnym. Szczegdlnie istotna jako punkt orien-
tacyjny byla zaktadana intencja zmartego. System parenteli zostal przyje-
ty w pierwszej kolejnosci w kodeksie cywilnym austriackim, skad zostat
przejety do BGB™.

2. Testamenty i zapisy ad pias causas

Uznanie ostatniej woli 1 powigzana z nig idea swobodnego rozpo-
rzadzania testamentowego byly jednym z najwickszych osiagnieé¢ prawa
rzymskiego. Plemiona germanskie nie uznawaly sukcesji testamentowej,
o czym informowal juz Publiusz Korneliusz Tacyt’'. U Frankéw i Lom-
bardéw nieposiadajacym zstepnych pozwalano przyjac¢ do rodziny dzie-
dzica (Affatomie/ Gairethinx)>. Byl to pierwszy krok w kierunku odejscia
od naturalnego porzadku dziedziczenia. Prawdziwy wylom w przeswiad-
czeniu, ze majatek danej osoby jest powiazany z jej rodzina, tj. uwazany
za nalezacy do rodziny zamiast do tej osoby, mial miejsce gdy zacze-
to dopuszcza¢ mozliwos$é pozostawienia czgsci majatku na cele poboz-
ne. Darowizn takich mozna bylo dokonywaé donatio post obitum lub donatio

reservato usufructu, tj. w drodze transakcji inter vivos motywowanej wezesna,

49 Zimmermann, RabelsZ 79 (2015), str. 784-787.

50 Reinhatd Zimmermann, Infestate Succession in Germany, w: Reid/De Waal/Zimmermann
(przyp. 47), str. 181-223 (184-191).

51 Tacyt, Germania, rozdzial XX: ,Heredes tamen successoresque sui cuique liberi, et nullum
testamentum” [,,Dziedzicami jednak i nastgpcami wlasne kazdego dzieci, i zadnych testamentow”,
Publiusza Korneliusza Tacyta Germania, th. W. Okecki, Krakéw 1902]; patrz Hans-Rudolf
Hagemann, Erbrecht, w: Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, wyd. 11, tom 1 (2008), kol. 1370—
1383 (1376).

52 Patrz odniesienia w Reinhard Zimmermann: Heres Fiduciarins?: Rise and Fall of the Testamentary
Excecutor, w: Richard Helmholz, Reinhard Zimmermann (red.), [zinera Fiduciae: Trust and Treuband in
Historical Perspective (1998), str. 267-304 (277 i nast.)
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forma planowania spadku™. Kosciét chetnie je forsowal i otaczal opieka;
z jednej strony przynosily mu korzy$¢, z drugiej natomiast zapewnialy
donatorowi zbawienie duszy. Jeszcze bardziej do tego celu nadawala si¢
ostatnia wola, ktérej odrodzenie w wickach $rednich faktycznie nastapito
za sprawg Kosciola. Z biegiem czasu zdolala ona wyrugowac germanski
system darowizn i ulegla transformaciji w zasadniczo duchowy zabieg,
poprzez ktéry testator mogl, jak zalecal §w. Mateusz, zgromadzi¢ sobie
skarb w niebie, by ochroni¢ swoja dusze¢ przed potepieniem™.

Taki wlasnie byl powdd, dla ktorego prawo rzymskie odnoszace si¢
do testamentéw nie zostato po prostu przejete w postaci podanej w Cor-
pus Turis Civilis. Nastapilo na przyklad rozluznienie wymogoéw formalnych.
Nie byta juz konieczna obecnosé siedmiu §wiadkéw™; testament uwaza-
ny byl za wazny réwniez, gdy zostal ztozony przed proboszczem parafii
i dwoma $wiadkami®. Tu wida¢ z kolei wplyw Mt 18:16°". Caput et funda-
mentum testament?’*, 0snowg, 1 podstaws testamentu, nie bylo juz, jak w pra-
wie rzymskim, ustanowienie spadkobiercy, lecz rozporzadzenie pro animae

53 Patrz Werner Ogtis, Testament, w: Handworterbuch zur dentschen Rechtsgeschichte, wyd. 1, tom V
(1998), kol. 151-165 (154 i nast.); Hagemann (przyp. 51), kol. 1376 i nast.; Coing (przyp. 19), str. 564
inast.

54 Mt 6:19-20: ,,Nie gromadzcie sobie skarbéw na ziemi, gdzie mél i rdza niszcza i gdzie zlodzieje
wlamuja sie, i kradna. GromadZcie sobie skarby w niebie, gdzie ani mél, ani rdza nie niszcza i gdzie
zlodzieje nie wlamuyjq sie, i nie kradna”.

55 O postklasycznym testamencie rzymskim wymagajacym siedmiu $wiadkéw  (festamentum
tripertitunr: Inst. 11, 10, 3), ktory stal sie czescia ius commune, patrz Reinhard Zimmermann, Testamentary
Formalities in Germany, w: Kenneth G.C. Reid, Marius J. de Waal, Reinhard Zimmermann (red.),
Testamentary Formalities (2011), str. 175-220 (179); o rozwoju w prawie rzymskim, patrz Thomas
Riifner, Testamentary Formalities in Roman Law, tamze, str. 1-26.

56 Patrz rubrum do Dekretaléw Grzegorza IX, X 3, 26, 10 (Friedberg (przyp. 20), kol. 541):
,»Valet testamentum, quod parochianus facit coram presbytero parochiali et duobus testibus,
nec valet contraria consuetudo”. Ogdlnie o rozluznieniu wymogéw formalnych w prawie ery
wezesnonowozytnej patrz Nils Jansen, Testamentary Formalities in Early Modern Eunrope, w: Testamentary
Formalities (przyp. 55), str. 27-50 (35-42).

57, Jesli zas nie ustucha, wez z soba jeszcze jednego albo dwdch, zeby na stowie dwdch albo trzech
swiadk6éw oparla si¢ cala sprawa”.

58 Gai. I1, 229.
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remedio na wsparcie celéw poboznych, ad pias cansas”. Rozporzadzenie to
trzeba bylo za wszelka ceng uchroni¢ — w interesie zmarlego, lecz row-
niez Kosciola — przed niewaznoscia. Stad tez za wystarczajace uwazano
potwierdzenie woli testatora przez dwoch swiadkow®™. Do waznosci te-
stamentu nie bylo réwniez wymagane ustanowienie spadkobiercy. Inny
przyktad to odrzucenie rzymskiej zasady, zgodnie z ktéra nie mozna byto
rozporzadzaé w testamencie jedynie czeScia majatku (nemo pro parte testatus
pro parte intestatus decedere potest)®.

Cechg charakterystyczng rozporzadzenia ad pias cansas byla jego do-
browolno$é. Okoliczno$¢ t¢ Justynian, inspitowany stowami $w. Pawta®,
uczynil centralnym punktem prawa o darowiznach®. To réwniez w opi-
nii Justyniana najlepszq miarg darowizn na rzecz Kosciola byla ich nie-
mierzalno$¢®. Nie ustanowil zatem dla nich konkretnej wielkosci. T tak
na przyklad, wedlug relacji biografa, biskup Bernward z Hildesheim fak-
tycznie ustanowil swoim jedynym spadkobierca Chrystusa®. Z kolei ta-
cifiscy ojcowie Kosciota, cheac pogodzi¢ ideat absolutnego ubdstwa i re-
alizm nieco mniej idealnego zycia §wiatowego zabezpieczonego posia-
daniem majatku, zalecali aby Chrystusowi pozostawi¢ taki udzial, jaki
przypadlby jednemu z synéw. Zalecenie to mozna znalezé na przyklad

59  Patrz np. Philippe Aries, Geschichte des Todes (1980), str. 233-235, 242-248; Eberhard Friedrich
Bruck, Kirchenviter und soziales Erbrecht (1956), str. 257-261.

60 Patrz rubrum do Dekretaléw Grzegorza IX, X 3, 26, 11: , Valet ultima voluntas ad pias causas
coram duobus testibus, et est casus singularis”.

61 Patrz Coing (przyp. 19), str. 571-573, 593-597.

62 2 Kor 9:7: ,(...) radosnego dawce miluje Bég” Omoéwienie patrz Eberhard Friedrich Bruck,
Uber rimisches Recht im Rabmen der Kulturgeschichte (1954), str. 101-121.

63 Patrz Iulianus D. 39, 5, 1 pr. (prawdopodobnie interpolacja z ez propreruntil exerceat): ,,Dat aliquis
ea mente, ut statim velit accipientis fieri nec ullo casu ad se reverti, et propter nullam aliam causam
facit, quam ut liberalitatem et munificentiam exerceat: haec proprie donation appellatur”; patrz
Bruck, Romisches Recht (przyp. 62), str. 126—130); Law of Obligations (przyp. 17), str. 496 i nast.

64 Nowela 7, cap. 1I: ,(...) et maxime in sanctissimis ecclesiis, in quibus optima mensura est
donatarum eis rerum immensitas”; praktyka w czasach Justyniana patrz C. 1, 2, 25.

65  Vita Bermwardi, rozdzial 46 (ed. G.H. Pertz, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores 4 (1841),
str. 778): , Interea venerabilis pracsul Bernwardus, ampliare studens divinae servitutis obsequium
in parrochia sui praesulatus, ob reconpensationem futurama Christum haeredem elegit, et quod
praecipuum habuit, se ipsum cum omnibus acquisitis seu acquirendis rebus patri omnipotenti, sicut
iam dudum in secreto mentis statuerat, in sactificium obtulit”.
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w jednym z kazan $w. Augustyna, trafito ono réwniez do Dekretu Graga-
na”. Gracjan rozumial je tak, ze zabronione jest darowanie wiccej niz
wynosil udzial syna, ze szkoda dla rodziny testatora. Taka interpretacja
byta z kolei zarzewiem dysputy miedzy pdzniejszymi kanonistami, kto-
ra przekonala Jana Niemca w jego Glossa Ordinaria do siegniecia wstecz
po kryterium inspirowane prawem rzymskim: testator moze pozostawic
Kosciotowi caly swo6j majatek, o ile nie uszczupla w ten sposéb portio
legitima, tj. obowiazkowego udzialu przypadajacego najblizszym czlon-
kom rodziny®’.

3. Wykonawcy testamentu

Poniewaz s$redniowieczny testament nie wymagal juz ustanowie-
nia spadkobiercy, musialo powstaé pytanie, kto miat odpowiadaé za li-
kwidacje spadku, a w szczegolnosci wykonanie rozporzadzen ad pias
cansas. Powszechnie przyjeta praktyka stalo si¢ zatem ustanawianie
przez testatorow w testamentach wykonawcy ich ostatniej woli (exe-
cutor ultimae voluntatis). Ustanowienie wykonawcy bylo kolejna insty-
tucja powstala na gruncie Sredniowiecznego prawa kanonicznego
cze$ciowo w oparciu o tradycje rzymska i germanskie pojecia prawne®.
Klasyczne prawo rzymskie nie znalo pojecia ani roli wykonawecy, jednak

66 $w. Augustyn, Sermones duo de moribus et vita clericorum, Sermo 355, c. 4, w postaci zawartej
w Dekrecie Gragana C. 12 q.2 c. 8 (Friedberg (przyp. 20), tom I, kol. 723): , Pro numero filiorum
pars hereditatis Deo offeratur. (...) Unum filium habet, putet Christum alterum; duos habet: putet
Christum tertium; decem habet: faciat Christum undecimum”. Patrz Orazio Condorelli, The lus
Decretalinm and the Development of the Law of Succession in Medieval Enrope: Some Examples from Denmark
and Sweden, X11-X111 cent., w: Mario di Renzo Villata (red.), Succession Law, Practice and Society in Europe
across the Centuries (2018), str. 105-147 (120-122). Co do greckich ojcéw Kosciota, ktérzy réwniez
popierali kompromis miedzy ascetyzmem a gromadzeniem majatku, patrz Bruck, Kirchenvater
(przyp. 59), str. 1-29, 41-69.

67 Jan Niemiec, w: Glossa Ordinaria (przyp. 32), gl. Prohibetur ad C. 13, q. 2, c. 8: ,,Falsum dicit
[Gratianus|: quo etiam totum dare potest ecclesiae (...) dum tamen legitimam relinquat filiis”’; ogdlnie
o tresci tego akapitu Jan Hallebeek, ,,Dispositions ad pias causas in Gratian’s Decretum: Sould the
Portio Christi be Restricted to a Child’s Share?”, w: Reinhard Zimmermann (red.), Der Einfluss
religioser Vorstellungen anf die Entwicklung des Erbrechts (2012), str. 280—-286.

68  Coing (przyp. 19), str. 597-601; Zimmermann, Heres Fidiciarius? (przyp. 52), str. 280—-286.
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ich $lady mozna odnalez¢é w kodyfikacjach Justyniana®. Justynianowi
zalezalo na wlasciwym wykonywaniu rozporzadzen pro animae remedio na
rzecz Kosciola, biednych lub Chrystusa, a ktéz lepiej nadawalby si¢ do
tego celu niz Kosciol? Dlatego tez w jednej z nowel cesarz powierzyt
piecz¢ nad likwidacja masy spadkowej zgodnie z zyczeniami zmarlego
miejscowym biskupom™. Zrédlo to, w polaczeniu z innymi, mozna byto
powiazaé z powszechnie uznawanym wsréd ludéw germanskich poje-
ciem salmanna, czyli powiernika™, dajac w efekcie instytucje, ktora zna-
lez¢ mozna w takiej czy innej postaci we wszystkich europejskich syste-
mach prawnych. Réznorakie formy wykonawcy testamentu, na przyklad
w prawie austriackim, francuskim, niemieckim czy angielskim™, s3 po-
chodng faktu, ze autorzy §redniowieczni i wezesnonowozytni napotykali
na trudnosdci w zdefiniowaniu instytucji powstatej ze skrzyzowania pra-
wa rzymskiego, germanskiego i kanonicznego oraz skoordynowania jej
z rola spadkobiercy, ktéra pod wplywem prawa rzymskiego odzyskala
istotne znaczenie. To w Anglii wlasnie pojecie wykonawcy znalazlo si¢
u szczytu popularnosci, stajac si¢ w istocie beres fiduciarins, tj. swego rodza-
ju spadkobierca-powiernikiem™.

4. Cy-pres

Poczawszy od XVI wicku koncepcja pia cansa uzywana byla nie tylko
do opisu celu rozporzadzenia, lecz rowniez, w wezszym znaczeniu, in-
stytucji ufundowanej lub wspartej tym rozporzadzeniem™. Instytucje ta-
kie istnialy juz w p6znej starozytnosci: schroniska dla cudzoziemcow lub
pielgtzymow (xenodochia), dla ubogich (prochotrophia), szpitale (nosotrophia),

69 Zimmermann, Heres Fudnciarins? (przyp. 52), str. 268-273.

70 Nowela 131, rozdz. X1, 2: ,In ominibus enim talibus piis voluntatibus sanctissimos locorum
episcopos volumus providere, ut secundum defuncti voluntatem universa procedant”.

71 Ogtis (przyp. 53), kol. 163 i nast.; Zimmermannn, Heres Fidiciarins? (przyp. 52), str. 275-277.
72 Szczegdly patrz Zimmermann, Heres Fiduciarins? (przyp. 52), str. 286-304.

73 Zimmermann, Heres Fiduciarins? (przyp. 52), str. 301-304.

74 O rozwoju tej doktryny patrz Reinhard Zimmermann, Cy-prés, w: Festgabe fiir Max Kaser (1986),
str. 395-414 (402-408); réwniez Coing (przyp. 19), str. 593-597.
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sierocifice (orphanotrophia)y 1 domy starcow (gerontocomia)”™. Rozpotzadze-
nia na ich rzecz, podobnie jak na cele charytatywne, byly zwykle z wielu
wzgledow uprzywilejowane. W szeroko cytowanej i majacej pierwszo-
rzedne znaczenie pracy Tractatus de privilegiis piae cansae (1561) Andreas
Tiraquellus skrupulatnie wyliczyt az 167 takich przywilejéw™. Uwazano
réwniez powszechnie, ze jesli rozporzadzenie testatora stalo si¢ nieprak-
tyczne, niemozliwe lub nicosiagalne, nalezalo utrzymac je w mocy tak,
aby przyniosto korzys$¢ innej podobnej sprawie (alius usus pins analogicns)”’.
Bylo to uzasadnione faktem, Ze ostatecznym celem rozporzadzenia bylo
zbawienie duszy rozporzadzajacego, ktéremu zagrozi¢ mégl fakt objecia
majatku przeznaczonego na pia causa przez spadkobiercow. Dlatego tez
dzialanie takie postrzegano jako catkowicie wypelniajace ostateczny za-
miar testatora. Podstawowg zasadg, to jest kluczowe znaczenie poszano-
wania intencji spadkodawcy, mozna bylo wydoby¢ z prawa rzymskiego.
Zrodla te zawieraly ponadto konkretng wskazowke dotyczaca wykorzy-
stania majatku na cele podobne do pierwotnie przewidywanych. Byl to
fragment D. 33, 2, 16™. Miastu pozostawiono zapis, na mocy ktérego co
roku miano w nim wystawia¢ sztuk¢ upamietniajaca zmarltego. Wladze
miasta nie zgodzily si¢ jednak na organizowanie przedstawien. Powstato
zatem pytanie, czy na potencjalnej niewaznosci zapisu maja skorzystac
spadkobiercy, gdyz to co przeznaczone bylo na sztuke mialo przypasé

75 Zimmermann, Cy-pres (przyp. 74), str. 403. Instytucje te, jak pisal Eberhard Friedrich Bock,
przesiakniete byly ,,zapachem chianti i salami”, tj. powstaly na gruncie tak zwanego ,,prawa
wulgarnego™: Romisches Recht (przyp. 62), str. 72.

76 Patrz Zimmermann, Cy-prés (przyp. 74), str. 404; Coing (przyp. 19), str. 595 i nast.

77 Patrz np. Utrechtsche Consultatien, czes¢ 11 (1695), 1, 12 and 14: (...) dat volgens alle so Goddelijcke
als Wereltlijke rechten buyten alle contriversie is dat legata, donationes, fundationes ad pios usus, vel
piam causam, cessante vel abrogate illa causa, neutiquam revocentur, (...) sed converti debeant ad
pios usus pariles et analogicos”; Zimmermann, Cy-prés (przyp. 74), str. 408 1 nast.

78 ,Legatum civitati relictum est, ut ex reditibus quotannis in ea civitate memoriae conservandae
defuncti gratia spectaculum celebretur, quod illic celebrari non licet: quaero, quid de legato existimes.
Respondit, cum testator spectaculum edi voluerit in civitate, sed tale, quod ibi celebrari non licet,
iniquum esse hanc quatitatem, quam in spectaculum defunctus destinaverit, lucro heredum cedere:
igitur adhibitis heredibus et primoribus civitatis dispiciendum est, in quam rem converti debeat
fideicommissum, ut memoria testatoris alio et licito genere celebretur”; o tym fragmencie patrz
Zimmermann, Cy-prés (przyp. 74), str. 305-398.
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im. Wedlug Modestinusa jednak rozporzadzenie nalezalo przeksztalcié
tak, aby mozna bylo uczci¢ pamig¢ testatora w inny zgodny z prawem
sposob. Modestinus zatem kierowal si¢ zapewne ostatecznym zamiarem
spadkodawcy. Uznana w rzymsko-kanonicznym ius commune wladza pod-
trzymania niezrealizowanych rozporzadzen ad pias cansas na podobny cel
miala sta¢ si¢ w prawie angielskim podstawa doktryny ¢-pres dotyczacej
trustéw charytatywnych (¢-pres to okreslenie wywodzace si¢ z prawnicze-
2o jezyka starofrancuskiego i oznaczajace ,,tak blisko, jak to mozliwe”)”
i pozostawita rowniez §lad w niemieckim prawie fundacji®.

V. Przyjecie i wiaczenie

Prawo rzymskie i kanoniczne sa elementami sktadowymi europej-
skiej kultury prawnej. Oba sg ze sobg blisko powigzane; w $redniowie-
czu mawiano, ze nie sposob mysle¢ o jednym bez drugiego: ius cano-
nicum et civile sunt adeo connexa, ut unum sine altero non intellegi potest”'. Stad
tez mowimy o rzymsko-kanonicznym ius communé”. To polaczenie my-
slowe miedzy Kosciolem facidskim a starozytnoscia, zaréwno rzymska
jak i grecka, bylo charakterystyczne dla kultury europejskiej w ogéle, nie

79 Attorney-General v. Lady Downing, 1 Wilmot 1 (str. 32 i nast.) (1767) = English Reports 97, 1: ,,Da-
rowizne t¢ traktujemy jako wynik ogélnej cnoty poboznosci testatora. Uczynki milosierne maja za-
dosc¢uczynic za grzech i zapewnic nagrode na tamtym $wiecie, a zatem jesli z powodow politycznych
ktérys z nich wniwecz sie obrocil, sad tutejszy mniema, iz spadkodawca ani ogol obywateli skutkow
milosierdzia tego utraci¢ nie powinien, oraz ze ogdlny zamiar pobozny dalej prowadzi¢ nalezy, wy-
chodzac z zalozenia, Ze cnota w jednym uczynku milosiernym si¢ wyrazajaca w réwnej mierze na
inny by si¢ przelozyta, gdyby spadkodawca wiedzial byl, iz umyslonego dzieta dokona¢ nie moze.
Sad mniema, Ze jeden rodzaj uczynku takoz samo pamieé jego przechowa jako i inny, a Ze réwna
zastuge ze soba niesie, takicjz samej nagrody mu przyczyni”. Dalej cytowany jest Modestinus D. 33,
2, 16; patrz Zimmermann, Cy-prés (przyp. 74), str. 409—412.

80 § 87 (1) BGB; o ktérym patrz Zimmermann, Cy-prés (przyp. 74), str. 412—415.

81 Wieacker (przyp. 15), str. 79. Wedlug Pollocka i Maitlanda, ,,cesarska matka i jej papieska corka
zyty w dobrej komitywie i rami¢ w rami¢ wkroczyly do Anglii”: Sir Frederick Pollock, Frederic Wil-
liam Maitland, The History of English Law before the Time of Edward I, wyd. 11, tom 1 (1898, ponowne
wydanie S.EC. Milsom, 1968), str. 116.

82 Patrz np. Reinhard Zimmermann, Das romisch- ische ins als Grundlage enropdischer
Rechtseinbeit, ]Z 1992, str. 8-20.
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tylko jej prawnego aspektu. Orygenes i §w. Augustyn to zaledwie dwéch,
cho¢ szczegdlnie wplywowych, teologdw, ktorzy, jak to ujat Adolf von
Harnack, poszukiwali ,,donioslego aliansu Kosciola chrzescijanskiego
i filozofii greckiej”®; ich dzieta daja $wiadectwo produktywnego ztacze-
nia obu sfer. ,,Stworzono tym samym podstawy do kreatywnej interakcji
migdzy chrzescijaniska teologia, liturgia i duchowoscia a tradycja kultural-
ng $wiata starozytnego, co stanowi niewatpliwie jeden z najbardziej inte-
resujacych przykladow wzajemnej inspiracji w historii mysli ludzkiej”™.
Rowniez artysci zaadaptowali filozotéw poganskich na potrzeby Koscio-
ta. Widac¢ to wyraznie w ornamentacji ikonograficznej watykanskiej Stan-
za della Segnatura, prywatnej biblioteki papieza Juliusza 11, pomystu Ra-
facla. Na przeciwleglych dlugich $cianach tego pomieszczenia znajduja
si¢ dwa arcydzieta wloskiego renesansu: Szkofa Atesiska i Dysputa o Naj-
Swietszym Sakramencie®. Filozofowie przedstawieni w Szkole Ateriskiej wy-
daja si¢ obserwatorowi z glebi pokoju kroczy¢ naprzéd; Platon wskazuje
reka w gore, ku wyzszej madrosci, ktéra nadal jednak pozostaje skryta dla
oczu. Widac ja dopiero na przeciwleglej Scianie, w umieszczonej naprze-
ciw poganskich filozotéw Dyspucie, do ktorej zdaja si¢ zmierzac. Sklepio-
na sala, w ktorej zostali wyobrazeni, a takze oltarz w centrum Dysputy,
umieszczony w potokraglym pomieszczeniu, rozdzielony dwoma barier-
kami, wywoluje u obserwatora (ktéry wchodzi do sali bedac jakby cze-
Scig Szkoly Ateiiskig) wrazenie przebywania w kosciele®. Koscidt zatem
szkicuje niejako ramy postepu historii mysli 1 kultury, w ktorym nalezne

83 Adolf von Harnack, Lebrbuch der Dogmengeschichte, wyd. IV, tom 1 (1909, reprint 1990), str. 498
(,,weltgeschichtlicher Bund zwischen kirchlichem Christentum und griechischer Philosophie”);
o Orygenesie (ok. 185 — ok. 254), ktéry najbardziej przyczynil sie, aby przekona¢ $wiat starozytny
do Kosciota (,,am meisten dazu beigetragen hat, die alte Welt fiir die Kirche zu gewinnen”), patrz
tamze str. 650-697.

84 Alister McGrath, Christian Theology, wyd. 111 (2001), str. 19. Por. tez np. Hanz-Dieter Betz, An-
tike und Christentun, w: Religion in Geschichte und Gegenwart, wyd. IV, tom 1 (1998), kol. 542-546 (542),
odzie stwierdza, ze nie bylo to jedynie ,,Auseinandersetzung” , lecz réwniez ,,Ineinandersetzung”
[gra stow — spor, debata i przeplecenie, zazebienie — przyp thum.].

85 O ponizszym patrz Timothy Verdon, Pagans in the Church: The School of Athens in Religions Context,
w: Marcia Hall (red.), Raphael’s School of Athens (1997), str. 114-130.

86 Verdon (przyp. 85), str. 121 i nast.
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im miejsce zajmuja filozofowie starozytni®’. W swym umitlowaniu ma-
drosci 1 dazeniu do prawdy stanowia, jak glosi Ef 1:9-10, cz¢$¢ boskiego
planu: ,,dla dokonania petni czasow, aby wszystko na nowo zjednoczy¢
w Chrystusie jako Glowie: to, co w niebiosach, i to, co na ziemi”. Jest to
plan prawdziwie katolicki, ktory za autorytatywny moga uznaé rowniez

chrzescijanie protestanccy.

87 Por. téwniez np. Jaroslav Pelikan, The Christian Tradition, tom 1, The Emergence of the Catholic
Tradition (1971), str. 31 cytujacy slowa ojca Kosciota Justyna (T 165), ze w pewnej mierze Chrystus
znany byl nawet Sokratesowi; por. tez 62 i nast.: ,,A zatem wszystko co w nich dobrego”, pisat
Justyn, ,,to wlasnos$¢ nas chrzescijan” [Druga apologia, tt. ks. Arkadiusz Lisiecki, Poznan, 1926].
Chrzescijanstwo roscito sobie prawa do wszystkich dobrych i szlachetnych przejawéw mysli
klasycznej, gdyz byly one inspirowane plodnym Logosem, ktéry weielil si¢ w Jezusa Chrystusa.
Oznaczalo to, ze przyjscie Chrystusa wypetnilo i zniosto nie tylko nauke Mojzesza, ale i Sokratesa”;
Harnack (przyp. 83), str. 503: ,,Diese Umsetzung der Religion in Philosophie wire nicht moglich
gewesen, wenn die griechische Philosophie sich nicht selbst in der Entwicklung zu einer Religion
befunden hitte”.
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Resolution
of the Senate of The John Paul II Catholic University
of Lublin of 24 October 2019
on awarding the title of doctor honoris causa
of the John Paul II Catholic University of Lublin
to Professor Reinhard Zimmermann
(812/111/1)

Pursuant to Article 28(1)(9) of the Act of 20 July 2018 — The Law
on Higher Education and Science (consolidated text: Journal of Laws
[Dz.U] of 2018, item 1668, as amended) and pursuant to Article 9(2) of
the Statute of KUL, the Senate of the John Paul II Catholic University
of Lublin, at the request of the Council of the Faculty of Law, Canon
Law and Administration of 4 December 2018, confers the title of
doctor honoris cansa of the John Paul II Catholic University of Lublin on
Professor Reinhard Zimmermann.

By conferring this title, the John Paul II Catholic University of
Lublin wishes to express utmost respect and appreciation for the work
of Professor Reinhard Zimmermann and his remarkable contribution
to the science of law by researching and popularising the sources of
Buropean legal identity.
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Rev. Prof. Antoni Debinski
Rev. Prof. Mirostaw Kalinowski

An address on the occasion of awarding the title of
doctor honoris causa
of the John Paul II Catholic University of Lublin
to Professor Reinhard Zimmermann

he John Paul II Catholic University of Lublin has conferred the

highest academic honour of Doctor Honoris Causa on an eminent
scholar — an expert in Roman law, law history, and private and Furopean
law. Our University has conferred this title on Professor Reinhard
Zimmermann, following the maxim of the Roman orator and writer
Marcus Porcius Cato the Elder: “Suum cuique”.

Most esteemed Professor Zimmermann,

the community of our Alma Mater feels honoured by your
acceptance of the title awarded to persons of particular merit in the field
of science, culture and religion, who are at the same time distinguished
by an impeccable moral attitude. We are very pleased and proud to
show our recognition of you as an excellent lawyer, whose significant
contribution to the development of science has also been appreciated by
other Huropean universities from which you received the title of Doctor
Honoris Causa. On behalf of the entire community of the John Paul 11
Catholic University of Lublin, we would like to thank you sincerely for
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accepting the invitation to the academic family of our University, co-
created by all holders of honorary doctorates. We congratulate you on
your excellent academic career to date and wish you further, equally

prominent scientific achievements.
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Prof. JUDr. Michal Skiejpek, DrSc.
Chair of Law History
Charles University, Prague

The Opinion

On the award of doctorate honotris causa
of the John Paul IT Catholic University of Lublin
granted to Professor Reinhard Zimmermann

I was asked to refer to the resolution of the Council of the Faculty
of Law, Canon Law and Administration of the John Paul 1I Catholic
University of Lublin on the matter of awarding the title of Doctor
Honoris Causa to Professor Reinhard Zimmermann. In fulfilling this
request, I would like to present the following statement.

First, let me briefly recall the main points of Professor Zimmermann’s
professional curriculum vitae. After completing legal studies at the
University of Hamburg and obtaining his doctorate there, he started
working as a lecturer in the Department of Roman Law and Comparative
Law History. Since 1981 he was employed in Cologne in the Department
of Roman and Comparative Law. After that he worked for eight years
as full professor of Roman and Comparative Law at the University of
Cape Town. In the years 1988-2018 he lectured at the University of
Regensburg. In the academic year 1998/1999 he worked as professor
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of law at the University of Cambridge. Since 1990 he has been lecturing
as a visiting professor (often many times) at numerous universities,
such as: University of Edinburgh, Tulane Law School in New Orleans,
Stellenbosch University, the University of Chicago, Yale Law School,
Pontifica Universidad Catolica de Chile, and also as a visiting fellow at
All Souls College in Oxford.

The exceptionally high international scientific profile that Professor
Zimmermann enjoys as a leading expert in Roman law, the history of
law, private and European law, is best evidenced by his membership
of countless scientific associations, such as the Bavarian Academy of
Sciences, the Academy of Sciences in Turin, the British Academy, the
Academy of Sciences in Gottingen, the Austrian Academy of Sciences
or the Royal Dutch Academy of Sciences. It should also be mentioned
that Prof. Zimmermann’s contribution to the development of the science
of law has been recognised by the universities of Aberdeen, Maastricht,
Lund, Chicago, Cape Town, Edinburgh, Leiden, Stellenbosch and
Montreal granting him the title of Doctor Honoris Causa.

On the occasions like this one, the scientific achievements of the
nominee should also be mentioned. Given his extremely rich and diverse
activity in this field, let me give you just a brief outline and remind you
of his most important works. First of all, it should be pointed out that
the name of Professor Zimmermann as author or co-author appears
under twenty-two monographs. In this context one must not omit such
fundamental works as Romwan Law, Contemporary Law, Enrgpean Law: The
Civilian Tradition Today, published in Oxford in 2001, and The New German
Law of Obligations, Historical and Comparative Perspectives, published there in
2005. Above all, however, attention should be drawn to his monumental
work The Law of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition
(Cape Town 1990, Munich 1993, Oxford 1996), which influenced great
numbers of Romanists and will undoubtedly be an inspiration and model
for future generations of scholars studying Roman law. Next, it is worth
reminding that Professor Zimmermann is also the author of 259 scientific

60



The Opinion

studies and a considerable number of reviews and encyclopaedia entries.
The above is also accompanied by activities of organisational nature.
Professor Zimmermann has published fifty-two books and is a member
of the editorial boards of eleven monographic series. At the end of this
part of the laudation, I would like to mention another notable quality,
which not only justifies the high esteem the nominee enjoys in the
international community, but also shows his exceptional dedication to
work: he serves in a variety of roles on editorial teams and takes part in
the publishing process of twenty-four scientific journals.

Asitis known, the honorary doctorate is awarded to the most eminent
specialists in various fields and, at the same time, truly outstanding
personalities who, through their scholarly, teaching and organisational
activities, have significantly contributed to the development of the field
of science they represent. There is no doubt that Professor Reinhard
Zimmermann more than deserves this distinction and therefore I am
very happy to support the motion of the Council of the Faculty of Law,
Canon Law and Administration of the John Paul II Catholic University
of Lublin to confer on him the title of Doctor Honoris Causa. In
conclusion, please let me finish on a personal note. It is a great honour
for me to be able to take part in this memorable event.

61






Prof. Paul du Plessis
Chair of Roman Law
The University of Edinburgh

The Opinion

On the award of doctorate honoris causa
of the John Paul II Catholic University of Lublin
granted to Professor Reinhard Zimmermann

was asked to write in support of the decision of the Council of

the Faculty of Law, Canon Law, and Administration of the John
Paul II Catholic University of Lublin to award an honorary doctorate to
Professor Zimmermann. This letter serves in support of that decision.

Honorary doctorates are, as a rule, awarded only to individuals of the
highest academic distinction whose activities and scholarship have made
a lasting impact on a specific academic field. When measured against
these criteria, there is absolutely no doubt that Professor Zimmermann
is highly deserving of such an honour. In fact, according to his latest
curriculum vitae from the web pages of the Max Planck Institute, he
has already been awarded nine honorary doctorates from universities
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across the world — a clear indication of his international reputation and
standing,

It is not difficult to fathom why so many institutions have judged
Professor Zimmermann worthy of such honours. He is, without
exaggeration, one of the foremost German legal scholars of his
generation. His most recent curriculum vitae shows the true extent of
his activities. He is the editor of two journals, three book series, has
published 24 edited books, six monographs, and countless journal
articles as well as book chapters. But for all of the evidence of his prolific
scholarly output, this document only captures a fraction of Professor
Zimmermann’s activities and, more importantly, his impact upon various
academic fields. It is to these that I now turn.

Professor Zimmermann’s scholarly output has extended across
three separate yet related fields, namely legal history, comparative law,
and European private law. In all three areas, he has made a substantial
impact on the current field. Although not without controversy, Professor
Zimmermann’s scholarly output has forced scholars in these disciplines
to take a long, hard look at their existing beliefs and scholatly practices
and has challenged them to look beyond the current state of play to
the wider horizons. In some cases, these challenges have been met with
staunch opposition, but since Wissenschaft develops through dissent, it
is undoubtedly the case that his scholarship has set the agenda for much
of the present landscape of private law in Europe.

Apartfromtheimpactof hisacademicoutput, Professor Zimmermann
has also had a profound impact on the personal development of many
scholars in Europe and elsewhere. He has made the Max Planck Institute
in Hamburg a veritable meeting point of legal cultures. Always gracious,
he has made the excellent facilities of this institution available to anyone
wishing to undertake further study. Furthermore, judging by the long
and impressive list of Habilitanten, it is also clear that his legacy lives on
through their work. It is no doubt also his personal warmth and kindness,
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combined with his insistence of scientific rigour, that has made him such
a popular supervisor.

In summary, I wholeheartedly endorse the council’s decision to
award and honorary doctorate to Professor Zimmermann. He is highly
deserving of it, both professionally and personally, and will be a real asset
to the Faculty of Law [Canon Law and Administration of the John Paul
1T Catholic University of Lublin].
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Prof. Maciej Jofica
Department of Roman Law
The John Paul IT Catholic University of Lublin

Laudation

of Reinhard Zimmermann's honorary doctorate
at the John Paul IT Catholic University of Lublin

Magnificences,

Excellences,

The Illustrious Senate,

Dear Laureate,

Ladies and Gentlemen Professors,
The Honourable Present,

Dear Students!

t is with great joy that I am reacting to the fact that my Alma Mater,

the John Paul II Catholic University of Lublin, decided to confer
the honorary doctorate to Professor Reinhard Zimmermann, one of the
most illustrious jurists of our time. This honour, which is the highest
form of appreciation that a university may bestow upon an individual,
is awarded in recognition of outstanding achievement and contribution
to science and culture. It is without doubt that Professor Zimmermann
fully deserves this honour.

67



Prof. Maciej Jofica

kokok

It is not possible to highlight all the stages of our Laureate’s career in
greater detail in such a short text. We will have to resort to very radical
succinctness. Born in the year 1952, Reinhard Zimmermann is a German
jurist and academic. Since 2002 he has been Managing Director of the
Masc-Planck-Institut fiir auslindisches und internationales Privatrecht based in
Hamburg and since 2011 he has been Chairman of the Studienstiftung des
dentschen 1 olkes. He is a graduate of the Faculty of Law at the University
of Hamburg. In the years 1981-1988 he headed the Chair of Roman
Law and Comparative Law at the University of Cape Town (RSA). After
his return to Germany, he worked as full professor at the University
of Regensburg, As visiting professor, he worked, among others, at
University of Chicago, Tulane University, Cornell University, Universitit
Stellenbosch, University of Edinburgh, University of California, Berkeley,
University of Auckland, Yale University, University of Cambridge and
University of Oxford.

The publications of our Laureate are counted in hundreds and the
range of his editorial activities and educational initiatives have long
transcended the borders of his homeland. Suffice it to say that Reinhard
Zimmermann is an author of numerous opinion-forming publications.
His research focuses mainly on the law of obligations and law of
succession which he analyses mainly from the historical and comparative
perspective. His most recognizable monographic study is The Law
of Obligations: Roman Foundations of the Civilian Tradition. 1t discusses a
number of complex processes which had a significant impact on the
shaping of contemporary contractual obligations. The author not only
included Roman law in his study but also the exceptionally rich heritage
of the medieval canonical thought. This work is considered to belong to
the most influential juristic works of the 20th century.
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The example of Professor Zimmermann is an indisputable proof
that a creative approach to Roman law; its history and tradition is still able
to instigate changes in our perception of the world. The 20th century is
believed to be an age of collective self-reflection. However, sometimes
it is hard to observe this trend among the scholars of Roman law and
legal historians. At times, one might assume that we are all participating
in some global production process, which might be best described as
“organized tautology”. The works by Reinhard Zimmermann never
followed that trend.

Anidea should not reiterate hierarchy by get inside it, in order to break
it from within (Theodor Adorno). Professor Zimmermann entered the
antique, medieval and contemporary sources and then he deconstructed
them. Then in front of our eyes we could see a picture which we had not
even suspected that existed. Once again, the thesis in accordance with
which “there exist forms which do not exhaust” has been confirmed.
“They only acquire meaning and lose it depending on the circumstances.
Yetstill, a thin thread always connects their beginnings” (Roberto Calasso).
In the field of law, this by no means a thin thread which connects us to
the beginnings is Roman law. The Laureate’s studies indicate that the
antique 75 Romanunm (modified over the centuries by Christian scholastics,
Renaissance humanism and the pragmatism of the Enlightenment) and
modern legal systems are not only non-contradictory but are also closely
related and even tightly intertwined.

The studies written by Zimmermann, on top with The Law of
Obligations, were written in the period marked by the processes of
increased assimilation of cultures and global uniformization. Nobody
expected that his analyses were to evoke a psychological shock. They
did. However, as they say in the homeland of our Laureate: Ende gut, alles
gut. The resistance that some of his claims met with inspired a creative
ferment in the legal environment. It forced many scholars to move out
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of their comfort zone built centuries before and to take a fresh look at
some of the stale dogmas.

Reinhard Zimmermann created a unique school of thought with
regard to thinking about law and its tradition. He might be considered
as the “originator” of a new system of ideas, which is allowing an
increasingly larger numbers of people to take interest in the history of
Roman law in Europe and around the world. Jacob Burkhardt wrote
once about Giotto that he “was always able to discern the most essential
side of each fact”. I cannot but see this as the best summary of Professor
Zimmermann’s scholarly attitude.

John of Salisbury criticized his students who rigidly held on to the
antique canons. “He said that it was not about writing as their antique
predecessors did, but about learning from them the art of writing so
well, as their forerunners would do it themselves. As a result, some day
in the future somebody will look for inspiration in us, as we do so in
them” (Umberto Eco). The works of Zimmerman can without doubt
be perceived as those which are already inspiring others and are mapping
new trails.

kokok

“The world of a scholar is a closed world. A researcher is risking that
through exploring only a part of the reality, he will endow it with excessive
importance, disproportionate to the whole, the more so in comparison
with life itself” (Vittorino Andreoli). Professor Zimmermann knows
about it and maintains a healthy distance with regard to the matter of his
studies. At the same time, he also manages to avoid simplistic schemes
and rarely focuses on episodic subjects. He is rather trying to depict a
panorama of processes and phenomena which caused that today the
inhabitants of the Euro-Atlantic cultural circle may proudly consider
themselves as successors of the ancient Romans. “The history of Europe
is also the history of its law. The very concept of Europe is in the first
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place a historical concept and its shape is determined not by geography,
but by law” (Remigiusz Sobanski).

Reinhard Zimmermann put a lot of energy into the search for the
sources of our cultural identity. In his works he gives expression to the
legitimate claim that our legal culture was created not only by jurists.
Hence the references to Aristotle, Plato, Roman poets and rhetoricians,
but also to the Bible and the Fathers and Doctors of the Church. When
necessary, our Laureate endeavours to find answers to challenging
questions regarding the relations between law and morality. This area
was once described by Rudolf von Jhering as “Cape of Horn of the
philosophy of law”. Professor Zimmermann also sailed on those waters
(literally and figuratively).

kokok

The Church has played a crucial role in the process of adaptation of
Roman law and its preservation for future generations, together with the
emergence of Canon Law. The Dictatus papae ot Gregory VII stipulated
that “only the Pope is allowed to establish new laws in response to the
needs of the time”. Nevertheless, even during the pontificate of Pope
Innocent III or Gregory IX, when the political power of the popes
reached its heights, the antique tradition still served as a rich source to be
drawn on to the full. Little seems to have changed. “The modern world
is living on its Catholic capital” (Gilbert Keith Chesterton).

Professor Zimmermann is aware of all that since he devoted so much
space and attention in his studies to the canonical concepts, thanks to
which many solutions established by the pagan Roman jurisprudence
survived until the present. It may be a small step, but a very significant
one, on the way to the much-desired rapprochement between the
“civilists” and “canonists”. It is all the more appreciated in our country,
which was “sent over to the Catholic school” (Wactaw Zbyszewski) and
as a result absorbed the Western legal tradition, based on Roman law.
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I do hold in high regard one more dimension of Professor
Zimmermann’s activity, namely, his insight into the history of German-
speaking jurists who were deprived of the right to work in the Nazi
Germany and then had to escape abroad in order to save their lives. The
research into this subject resulted in a collective monographic study titled
Jurists Uprooted: German-speaking Emigré Tawyers in Twentieth-century Britain.
Here, at the John Paul II Catholic University of Lublin, we understand
Professor Zimmermann’s optics very well. The difficult history of
the last one hundred years caused that the long list of our university’s
lecturers includes a number of names which could be described with the
word uprooted.

kokok

Professor Zimmermann, today, our university is honouring you not
only as a distinguished scholar and renowned author of works which
altered the form of research into Roman law and its reception. More
than that, we would like to honour you for being a guardian of the
memory pertaining to the sources of our common identity. Indeed, we
are in agreement that they include the following: “religion revealed to
the Jews, wisdom of the Greeks and the Roman sense of law” (Walerian
Meysztowicz). Your works and your activity do not allow us to forget
that we have been and still are being shaped by “the Greek differentiation
between truth and falseness, Judeo-Christian differentiation between
good and evil and Roman differentiation between the more important
and the less important” (Remigiusz Sobanski).

The example set by Professor Zimmermann proves the thesis in
accordance with which “it is more important to ask questions than to find
answers”. For a university lecturer, it is extremely important, as “to ask
well, equals to teach well” (Chatles de Garmo). Professor Zimmermann,
you have been brave enough to pose your question and explore your own
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path. Our today’s meeting is, among others, a result of the decision you
took in the past.

Professor Zimmermann, we are all well aware of the fact that to
date you have been awarded honorary degrees of doctor honoris causa
from nine world-renowned universities. It feels me with pride that today,
in such a spectacular way, you are joining the ranks of the academic
community of the John Paul II Catholic University of Lublin. Quod felix,
Sfaustum fortunatumque sit!
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Lecture

Christian Church and Roman Legal Culture

I. Christian Churches: Ut unum sint

1. Impressions

It is a great honour for me, and an equally great pleasure, to have
been named the recipient of the degree of doctor honoris cansa of the
Catholic University of Lublin; and that pleasure is increased by the
fact that your University is named after Pope John Paul II. I am not
myself a Catholic; the tradition in which 1 have grown up is the distinctly
Protestant immediacy of every human being vis-a-vis God." And yet,
the Polish Pope was one of the most admirable and charismatic persons
whom I have happened to see in my life: the first time about a year after
his election in the Basilica of St. Peter in Rome from a very close distance
while he was proceeding with the College of Cardinals through the

1 The formulation alludes to Thomas Mann, Gesammelte Werke, vol XI (1990), 409 f. (Ich
bin kein Katholik, meine Herrn und Damen, meine Ubetlieferung ist ... die protestantische
Gottesunmittelbarkeit’).
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central aisle towards the altar; and the second time about a year before
his death when I was part of a crowd of hundreds of people gathered
in St. Peter’s Square on a Sunday at noon in order to receive the blessing
from a far away window of the Apostolic Palace. The first time, he was
a vigorous man in his late fifties, vibrant with energy; the second time he
was stricken with Parkinson’s disease: no more than the white spot of his
pileolus, or zuchetto, was visible, and the words of the blessing were hardly
audible: human suffering personified. Unlike his predecessor, John
Paul II did not come from a mountain village?, but he was born close to
a mountain range, the Beskids.” He thus came to love outdoor activities,
particularly in the mountains.* That struck a chord in me, for I am a very
keen hillwalker myself and have always been attracted by Psalm 121:
‘T will lift up mine eyes to the hills, from whence comes my help’.

There was even a time in my life when I envied my Catholic friends
and would almost have wished to be part of them. That was during
the last years of Apartheid in South Africa when I occasionally took
part in regional conferences of the South African Council of Churches
and in services of the Catholic student community of my university,
the University of Cape Town. I then realized that the Catholic Church
adopted a more courageous and critical stance, guided by the compass
of universal human rights, than many of the protestant Churches. I was
surprised, at first, but then started to see this as a consequence of a global
perspective. The Catholic Church appeared to me like a supertanker which
is not easily deflected from its course, while the protestant Churches
resembled small barges tossed about when the sea gets rough. The claim
to be all-embracing (and that, after all, is the meaning of Catholic), based

2 Albino Luciani was born in Canale d’Agordo, close to Belluno, in the Dolomites. He became
Pope on 26 August 1978 and took the name John Paul 1. His pontificate lasted only 33 days; he is
remembered as ‘il papa di sorriso’, the smiling Pope.

3 Karol Woytila was born on 18 May 1920 in Wadowice.

4 One of Pope John Paul IL’s predecessors, Achille Ratti (subsequently Pope Pius XL.), was
a well-known mountaineer; he was part of the first Italian rope team climbing the Eastern Face of
the Monte Rosa.
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on a tradition reaching back 2,000 years, imbues the Catholic Church
with a relatively strong immunity against particular currents and against
any local political subversion. This, at any rate, was my impression in the
South Aftrica of the 1980%. It must be added that many more black South
Africans used to belong (and still belong) to the Catholic denomination
than to the Lutheran or Calvinist Churches.

If I have, nonetheless, always remained a protestant Christian of the
Lutheran persuasion, this is due to the fact that Martin Luther, in some
respects an irritating and also somewhat scary patron, attempted to re-
spiritualize the Christian religion and to reduce it to its original core:
a core which I believe to be common to all Christian denominations.

2. The Core

Sola scriptura. We are supposed to take seriously the good news
revealed to us in the Bible. Again and again, we have to grapple with,
and reflect upon, the messages contained in it, particularly the steep and
radical ones. What does the ‘imitation of Christ’ mean? In what sense
can we be said to be God’s heirs, and co-heirs of Christ? Why will the
last be first and the first be last? Why is the servant scolded as lazy and
wicked who hid (and thus preserved) his master’s money in the earth?
How do we have to understand the statement that whoever wants to
preserve his life shall lose it? These and many others, are questions of
direct relevance for every Christian.

Sola fide. 1t was ‘through the righteousness of faith’ that Abraham
received the promise to be the heir of the world,” and Noah, too,
‘became heir of the righteousness ... by faith’.* The main thrust of these
statements is that ‘the inheritance’ (i.e. the land of Canaan) is not acquired
‘through the law’. God does not want us to follow a specific set of rules,
he does not want the observation of rituals, nor the offering of gifts; he
only wants our faith. We can thus interpret every rule teleologically if the

5 Romans 4, 13.
6 Hebrews 11, 7.
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light, in which the rule receives its meaning, is faith. Thus, for example,
the third commandment does not prevent us from plucking the ears of
corn and from eating them, or from caring for the sick.” Sola fide also
means that we are justified before God by faith and not as a result of
what we have done.®

Sola gratia. God has turned towards us. He has adopted us as children
with the result that we have become co-heirs of the kingdom together
with his only begotten son.” God has even become man in order to atone
for our sins and thus to do what only he can do, but does not need; and
what man needs but is uttetly unable to do."” ‘By the grace of God I am
what I am’, as St. Paul puts it in the first letter to the Corinthians;'" and
Martin Luther has reminded us that we can live in the confident belief
to have a merciful God.

Sola scriptura; sola fide; sola gratia. From what I know of the Polish Pope’s
theology, he would have subscribed to the truth of these assertions
and would not have regarded Martin Luther’s emphasis on them as an
obstacle to ecumenism; his encyclical ‘Ut unum sint’, after all, constitutes
a commitment to proceed on the irreversible path of the ecumenical
venture.'?

7 Mark 2,23-28.

8  See the joint declaration of the Lutheran World Federation and the Catholic Church, signed
during the pontificate of John Paul II in 1999.

9  See Reinhard Zimmermann, ‘Sind wir aber Kinder, so sind wir auch Erben, nimlich Gottes
Erben und Miterben Christi”: Zur Bedeutung der Rede von Erbe und Erbschaft in der Bibel, in:
Zivilrecht und Steuerrecht, Erwerb von Todes wegen und Schenkung, Festschrift fiir Jens Peter Meincke
(2015), 435-450.

10 Saint Anselm of Canterbury, Cur Deus Homo? (end of 11th century; Latin and German 1956;
English edition 2005); on which text see also, e.g., Harold ]. Berman, Law and Revolution: The Formation
of the Western 1egal tradition (1983), 174-181.

11 1 Corinthians 15, 10.

12 “Per Concilium Oecumenicum Vaticanum IT Ecclesia catholica modo irreversibili se tradidit
itineri inquisitionis oecumenicae conficiendo ...”: Engyclica Ut unum sint, sub 3. And the Pope affirms
that ‘credentes in Christum ... divisos manere non posse’ (sub 1).

78



Lecture

3. ... ut unum fuerunt

‘Ut unum sint’ is an exhortation; it constitutes a task to be achieved
in the future. It is a call for unity. Such unity existed, at least in the Latin
Church of the West, in the days before the Reformation. ‘Ut unum sint’
can thus be supplemented by a statement of fact: ‘ut unum fuerunt’.
One of the greatest legal scholars of the 19th century, Rudolf von
Jhering, once wrote: “Three times Rome ... united the peoples of the
earth: the first time, when the Roman people still stood in the fullness
of their power, it has brought about the unity of stazehood, the second
time, when the Roman Empire had perished, the unity of the Church; the
third time, as a result of the reception of Roman law, during the Middle
Ages the unity of the /aw; the first time through the force of arms and
compulsion, the other two times through the force of the mind’."” My
lecture today will be devoted to the latter two ingredient of European
culture or, more precisely, to the impact of the Roman Church, as it
existed in the Middle Ages, on the development of the secular private
law, as it has come down to us from Rome. This constitutes an important
aspect of the cultural-historical mission of the Church — not either the
Catholic or the Protestant, but the united Christian, Church.'

II. Roman Empire and Roman Church
The reception of Roman law in Central and Western Europe that

started with the glossators in late eleventh-century Bologna, has indelibly
shaped the tradition of European private law." Roman law being the

13 Rudolf von Jhering, Geist des rimischen Rechts aunf den verschiedenen Stufen seiner Entwicklnng, 6th
edn., Part I (1907), 1 (‘Dreimal hat Rom ... die Vlker zur Einheit verbunden, das erstemal, als das
romische Volk noch in der Fulle seiner Kraft stand, zur Einheit des Staats, das zweitemal, nachdem
dasselbe bereits untergegangen, zur Einheit der Kirche, das drittemal infolge der Rezeption des
rémischen Rechts im Mittelalter; das erstemal mit dulerm Zwange durch die Macht der Waffen, die
beiden andern Male durch die Macht des Geistes’).

14 For an carlier German version of what follows, see ZRG (KA) 105 (2019), 159-179.

15 Paul Koschaker, Enrgpa nnd das romische Recht, 4th edn. (1966); Franz Wieacker, Privatrechtsgeschichte
der Nenzeit, 2nd edn. (1967), two works which have the status of classics. Wieacker’s historiography

79



Prof. Reinhard Zimmermann

Imperial law, it had a claim to universalism, corresponding to the claim
of the medieval ‘Emperor’ who saw himself as the successor of the
Roman Emperors of antiquity; the doctrine of #ranslatio imperii served
to substantiate that claim. But it could clash with a similar claim on the
part of the Church which also conceived of itself as universal; and that
universalism not only manifested itself in the desire to impart to the
world the belief in Christ, the Lord, and to urge that the commandments
of the Holy Scripture had to be kept. The Church also established its own
jurisdiction and its own body of rules. That body of rules was strongly
shaped by Roman law (‘ecclesia vivit lege Romana’)!® but also, in turn,
had a considerable impact on the latter; the canonical prohibition on
taking interest (based on Luke 6,35: ‘mutuum date nihil inde sperantes’)
is perhaps the most telling example.'” Since, however, it was overcome in
the wake of the Reformation, when writers such as Johannes Calvin, Carolus
Molinaens and Clandins Salmasins successfully attacked both its theological
justification and its legal and economic foundation, we will concentrate
on doctrines with a more lasting impact.

III. Contract Law
1. Pacta sunt servanda

It a2 modern lawyer knows one Latin legal maxim, it is pacta sunt
servanda: Agreements are binding even if they do not comply with

has become a subject of dispute; see Viktor Winkler, Der Kampf gegen die Rechtswissenschaft (2014) and
Ville Exkkila, The Conceptual Change of Conscience (2019); see, however, RabelsZ 79 (2015), 686-694) (on
Winkler) and ZRG (RA) 106 (2020), 543-548 (on Erkkild). I have attempted, following Koschaker,
to provide examples of the imprint of Roman law on modern private law: Europa und das rémische
Recht, AcP 202 (2002=), 243-316.

16 Andreas Thier, ‘Ecclesia vivit lege Romana’, in: Handwérterbuch zur dentschen Rechtsgeschichte, 2nd
edn., vol. I (2008), cols. 1176 £.

17 For an overview, see Reinhard Zimmermann, The Law of Obligations: Roman Foundations of the
Civilian Tradition (1996), 170-175; Hans-Jirgen Becker, ‘Das Zinsverbot im lateinischen Mittelalter’,
in: Matthias Casper, Norbert Oberauer, Fabian Wittreck (eds.), Was vom Wucher iibrighleibt: Zinsverbote
im bistorischen und interkulturellen Vergleich (2014), 15-45; most recently, see Wouter Druwé, Loans and
Credit in Consilia and Decisiones in the Low Countries (c. 1500-1680) (2020), 212-301.
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a specific form. This adage is Roman and non-Roman at one and the
same time. The underlying idea can indeed be traced back to Roman law.
That an agreement is binding without any magical ritual, or invocation
of God, or placing oneself under a curse, or any other formality being
required, is an enormously far-reaching idea: a kind of cultural quantum
leap in the field of law. The Roman jurists took this leap though only
with regard to specific types of transactions.'” It was medieval Canon
law which generalized the idea. That happened via an interesting detour.
In the course of the Middle Ages it had become common to confirm
transactions by way of oath. That was a tradition originating in the
pagan world of the Germanic tribes, subsequently transferred, under the
auspices of Christianity, into the religious sphere.'” Breach of a promise
made under oath thus necessarily constituted the sin of perjury which
gave the Church the opportunity to assert its jurisdictions over disputes
arising in these matters. However, before God there is no difference
between a simple lie and perjury. Christ had even gone one step further
by stating, according to Matthew 5, 34 and 37: ‘Swear not atall ... Butlet
your communication be, Yea; yea; Nay; nay: for whatsoever is more than
these cometh of evil’. The medieval jurists thus insisted that informal
promises had to be kept like an oath. Eventually, the Decretals of Pope
Gregory IX. sanctioned the enforceability of formless consensual
agreements in general terms: ‘pacta quantumcumque nuda servanda
sunt’” Use of the term ‘pacta nuda’ (contracts which are ‘naked’, i.c.

18  For the development, see Law of Obligations (n 17), 508 - 538; Eike Hosemann, in: Nils Jansen,
Reinhard Zimmermann (eds.), Commentaries on European Contract Laws (2018), Art. 2:101 (2), [7]-[8].
19 Gerhard Dilcher, ‘Eid, 3. Versprechenseide’, in: Handwirterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, 1st
edn., vol. I (1971), cols. 866-870; Helmut Coing, Europdisches Privatrecht, vol. 1 (1985), 405.

20 See the rubrum of X 1, 35, 1, where canon 12 of a Carthaginian Council of 345/348 is
passed down; see Emil Friedberg (ed.), Corpus Iuris Canonici, vo. 11, Leipzig (1879; reprint Graz
1959), cols. 203 f; see Peter Landau, ‘Pacta sunt servanda: Zu den kanonistischen Grundlagen
der Privatautonomic’, in: Tus Wasser geworfen und Ozeane durchquert’ - Festschrift fiir Knut Wolfgang Norr
(2003), 457-474; idem, ‘Pacta sunt servanda’, in: Handworterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, 2nd edn.,
vol. IV (2017), cols. 302-304; Andreas Thier, in: Mathias Schméckel, Joachim Riickert, Reinhard
Zimmermann (eds.), Historisch-kritischer Kommentar zum BGB, vol. 11/2 (2007), § 311 I, nn. 11-16.
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not clothed with, or based upon, any formality) pointedly refers to
the Roman legal tradition.” The canonical principle is the root of the
adage cited above and was to constitute, from the 17" century onwards,
a foundation of modern secular contract doctrine.”

2. Fidem frangenti fides frangitur

Pacta sunt servanda is a manifestation of the idea of fides, or (good) faith,
and already for Cicero fides was the basis of justice.” Life of medieval
man was dominated by bounds of loyalty — feudalism provides perhaps
the most telling illustration. Even God had concluded a Covenant with
mankind and had thus pledged his faith towards them. If, however, faith
was the cardinal point of any contractual bond, the question was bound
to arise how breach of faith was to be dealt with.** Confronted with this
question, the Canon lawyers developed the idea that no faith is owed
towards someone who has himself been in breach of faith. It can be
found in a Decretal of Pope Innocence I1I. and was also adopted into
the Regulae inris of Boniface VIIL.» Particulatly concise is the elegantly
alliterating formulation ‘fidem frangenti fides frangitur’. Essentially, this
entailed a general right of termination in cases of breach of contract that
managed to establish itself in the realm of secular law only surprisingly
late, and led to the adoption of rules such as Art. 1184 Code civil (1804)
and § 323 BGB.** Such general right to terminate a contract had been
alien to Roman law. Still, however, the Roman sources contained

21 Law of Obligations (n 17), 538-540.

22 See Law of Obligations (n 17), 544 £., 576 f.; Commentaries/Hosemann (n 18), [9] f.

23 Cicero, De officiis 1, 23: ‘Fundamentum autem est iustitiae fides’.

24 For an authoritative discussion, see Friedrich Merzbacher, ‘Die Regel “Fidem frangeti fides
frangitur” und ihre Anwendung’, ZRG (KA) 68 (1982), 339-362; more recently, sece Andreas Their,
“Von der gehaltenen und gebrochenen fides: Zur fides in den Vertragsrechtskonzeptionen der
klassischen Kanonistik’, in: Das Mittelalter — Perspektiven medidvistischer Forschung 20/2 (2015), 337-342.
25 See VL. 5,12, 75: ‘Frustra sibi fidem quis postulatab eo servari, cui fidem a se praestitam servare
recusat’ (Friedberg (n 20), col. 1124).

26 See Art. 1184 Code civil (1804): ‘La condition résolutoire est toujours sous-entendue dans les
contrats synalligmatiques, pour le cas ou 'une des deux parties ne satisfera point a son engagement’s
on the development, see Law of Obligations (n 17), 800-806; Jens Kleinschmidt, in: Commentaries
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a number of individual instances in which a party was allowed to get
away from a contract that had been concluded which lent themselves to
generalization;” and they contained points of departure for the general
principle that one party may withhold its performance in cases of non-
petformance on the part of the other party.®®

3. Change of Circumstances

a) The deposited sword

Fiden frangenti fides frangitur can be understood as a specific application
of the general idea that a person ceases to be bound by its contractual
promise if the circumstances prevailing at the time of conclusion of
the contract have changed in a significant way. That general idea,
a modern manifestation of which is § 313 BGB (on ‘Stérung der
Geschiftsgrundlage” = disruption of the basis of the transaction), also
has a Roman-Canon history. It leads back not to Roman law but to
Roman moral philosophy. In his treatise ‘De officiis’ Cicero deals with
a case, previously discussed by Plato, that someone deposits his sword
with a friend. When he comes back in order to reclaim the sword it turns
out that he has become mentally deranged. Will the friend, nonetheless,
have to comply with the request?® In terms of the contract of deposit
concluded between the two, the answer would normally have to be in the
affirmative. In view of the change of circumstances, however, according
to Cicero the depositee is not only entitled not to return the sword, he is

(n 18), Introduction before Art. 9:301, [5]. For German law, see Reinhard Zimmermann, The New
German Law of Obligations: Historical and Comparative Perspectives (2005), 66-74.

27 See Law of Obligations (n 17), 578 f.

28 Wolfgang Ernst, Die Einrede des nichterfiillten Vertrages (2000); Kristin Boosfeld, in: Commentaries
(n 18), Art. 9:201, [2 £].

29 Cicero, De gfficiis 111, 95: ‘Si gladium quis apud te sana mente deposuerit, repetat insaniens,
reddere peccatum sit, officium non reddere’. Previously, see Plato, Po/iteia 33 C]. Along the same
lines, but with different examples Seneca, De beneficiis IV, 35.
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duty-bound not to do so. There is a moral obligation (‘officium’) to keep
the sword away from a madman.

This case-scenario was taken up in course of the fifth century AD
by the Church father St. Augustin in his interpretation of the psalms
(‘Enarrationes in Psalmos’).”” For Augustin the solution advocated by
Plato and Cicero is obvious (‘manifestum’): The madman has to be
prevented from killing either himself or others. This reception of Roman
moral philosophy was integrated into a discourse on mendacium, i.e. the
sin of telling a lie, breaking a promise, or deceiving another. That is the
case only when the promisor has a duplex cor, i.c. a ‘twofold’ (or false)
heart — when he is guilty of ‘duplicity’. The friend, however, when he
received the sword as a deposit, could not be accused of duplicity in view
of the fact that it did not occur to him that the depositor might become
mad.

b) Clausula rebus sic stantibus

Augustin’s text became part of the first great compilation of the laws
of the Roman Church, the Decretun Gratiani, which dates from the 12th
century and was to become the first part of the Corpus Juris Canonici”'
The Decretum Gratiani, in turn, was commented upon by scholars trained
in Roman and Canon law. The most influential commentary was the
one written by Jobannes Teuntonicus, a Bolognese professor who hailed
from a German-speaking place, possibly from Halberstadt. A propos the

30 Augustinus, Enarrationes in Psalpos V, 7: “lllud vero, quod non habet duplex cor, nec mendacium
quidem dicendum est, verbi gratia, tamquam, si cui gladius commendetur, et promittat se redditurum,
cum ille, qui commendavit, poposcerit; si forte gladium suum repetat furens, manifestum est, non
esse reddendum, ne vel se occidat, vel alios, donec ei sanitas restituatur. Hic ideo non habet duplex
cor, quia ille, cui commendatus est gladius, cam promittebat, se redditurum poscenti, non cogitabat
furentem posse repetere’.

31 C.22q. 2c 14 § 2. For the development of the clausula doctrine, see Law of Obligations
(n 17), 579-582; Andreas Their, ‘Legal History’, in: Ewoud Hondius, Hans Christoph Grigoleit
(eds.), Unexpected Circumstances in Eurgpean Contract Law (2011), 15-32; Tilman Repgen, ‘Ein Schwert
in Verwahrung’, in: Nils Jansen, Peter Oestmann (eds.), Rechtsgeschichte hente (2014), 95-118; Thomas
Riifner, in: Commentaries (n 18), Art. 6:111, [3]-[10].
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word ‘furens’ (insane) he noted that contractual promises always have
to be understood to be made under the condition that matters remain
as they are (‘conditio, si res in eodem statu manserit’ — a phrase clearly
inspired by a text from the body of the Roman sources, Africanus D. 46,
3, 38: ‘... si in eodem statu maneat’).” Johannes’ comment became
the point of departure for the causula rebus sic stantibus: a doctrine that
was confirmed also by St. Thomas Aquinas (breach of promise is no
sin if the circumstances have changed),” that could be applied also to
other cases mentioned in the Corpus Juris Canonici (as in a letter by Pope
Innocence I11. addressed to the Archbishop of Genua, contained in the
Dectretals of Pope Gregor IX., dealing with a promise to marry),* and
that also became part of the secular law where it experienced a heyday in
the course of the turbulent 17th century.

c) Modern developments

The dansula became part and parcel of the customary public
international law; a codified version can today be found in the ienna
Convention on the Law of Treaties, ie. the ‘treaty on treaties’.”® Bernhard Windscheid,
in the second half of the 19" century, attempted to integrate the dausula-

32 Johannes Teutonicus (¢ 1245), Glossa Ordinaria on the Decretum Gratiani, gl. Furens ad C. 22 q. 2
c. 14: ... semper subintellegitur hacc conditio, si res in eodem statu manserit’ (cited here according
to the edition Venetiis 1525, col. 394.

33 Thomas Aquinas, Summa Theologiae, Secunda Secundae, qu. 110 art. 3, 5 (... si sint mutatac
conditions personarum et negotiorum’).

34 X 2, 24, 25: ‘Quemadmodum, si vir mulieri iurasset, quando contraxit cum illa, quod eam
semper pro legitima uxore teneret, pro fornicatione, quam mulier antea commisisset, non posset
eam dimittere, sed pro fornicatione, quam postea perpetraret eam dimittere posset non obstante
huiusmodi iuramento, quoniam in co talis erat subintelligenda conditio, si videlicet in legem coniugii
illa non peccaret’ (Friedberg (n 20), cols. 368 £.).

35 Art. 62 (1) Vienna Convention on the Law of Treaties: ‘A fundamental change of circumstances
which has occurred with regard to those existing at the time of the conclusion of a treaty, and which
was not foreseen by the parties, may not be invoked as a ground for terminating or withdrawing
from the treaty unless: (a) the existence of those circumstances constituted an essential basis of
the consent of the parties to be bound by the treaty; and (b) the effect of the change is radically
to transform the extent of obligations still to be performed under the treaty’; for comment, see
Cornelia Rabl Blaser, Die clansula rebus sic stantibus im V'olkerrecht (2012).
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doctrine — that had been alien to ancient Roman law — into the system of
contemporary Roman law by developing the doctrine of ‘presupposition’
(Voranssetzung) which he took to constitute a ‘restriction of the contracting
parties’ will’ (Willensbeschrinkung): the effect intended in principle is to be
taken to depend on a certain state of the prevailing circumstances.™
Into the German Civil Code, however, the dansula-doctrine was adopted
neither in its original form nor in its will-theoretical cloak tailored by
Windscheid. That did not turn out to be a wise decision. Soon after the
enactment of the code, the German Imperial Conrt started to create doctrinal
by-paths in order to carve out exceptional situations in which a change
of circumstances could be taken into account after all.”” The transition
from an ever-increasing number of exceptions to a new (or rather: to
a reassertion of the old) principle occurred in 1920 when, in view of
the previously unimaginable revolution of all economic affairs resulting
from the Great War, the dausula-doctrine ‘openly manifested itself” in that
it was seen to provide the justification for judicial interference with
a steam-supply agreement.”® A little later the Imperial Court blended the

36 Bernhard Windscheid, Theodor Kipp, Lebrbuch des Pandektenrechts, 9th edn. (19006), § 97:
‘Die Voraussetzung ist cine unentwickelte Bedingung (eine Willensbeschrinkung, die nicht zur
Bedingung entwickelt ist). Wer einen Willen unter einer Voraussetzung erklirt, will ebenfalls, wie
derjenige, welcher eine bedingte Willenserklirung abgibt, dass die gewollte rechtliche Wirkung nur
bei einem gewissen Zustand der Verhiltnisse bestehen solle. ... [D]eswegen ist das Bestehen der
rechtlichen Wirkung, obgleich formell gerechtfertigt, doch materiell ohne rechtfertigenden Grund.
Infolge davon kann der durch die Willenserklarung Beeintrichtigte sich sowohl durch Einrede
gegen die aus derselben hergeleiteten Anspriiche schiitzen, als auch seinerseits einen Anspruch auf
Wiederauthebung der rechtlichen Wirkung gegen denjenigen, zugunsten dessen sie eingetreten ist,
erheben’; for comment, see Ulrich Falk, Ein Gelebrter wie Windscheid (1989), 193-214.

37 See Reinhard Zimmermann, Roman Law, Contemporary Law, Eurgpean Law: The Civilian Tradition
Today (2001), 80-83.

38  Reichsgericht (Imperial Court), Judgment of 21 September 1920, RGZ 100, 129 (131): ‘Dagegen
hat das Reichsgericht in den letzten Jahren in einer Reihe von Entscheidungen ... dem durch den
ungeahnten Verlauf und Ausgang des Krieges herbeigefithrten Umsturz und Umschwung aller
wirtschaftlichen Verhiltnisse ausnahmsweise eine derartige Einwirkung auf bestehende Vertrige
cingerdumt, dass es das Begehren einer Vertragspartei auf Losung des Vertragsverhiltnisses dann
als berechtigt erachtet hat, wenn ihr das Aushalten des Vertrags unter den neuen, vollig verinderten
Zustinden wirtschaftlich nicht mehr zugemutet werden konnte. Die Ankniipfung an das positive
Gesetzesrecht boten und bieten die §§ 242 (157) und 325 BGB. ... [D]amit [tritt] im Gesetz die
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clansula with Paul Oertmann’s notion of Geschiflsgrundlage (‘foundation of
the transaction’),” and that amalgamation established itself as a widely
accepted piece of judge-made law; doctrinally it came to be anchored,
hardly very plausibly, in the general good-faith clause of § 242 BGB.
In 2002 the German legislature put its stamp of approval on that
development by adopting the rule of § 313 BGB. Other European
legal systems have similar provisions: the Italian Codice civile in Art. 1467
(‘avvenimenti straordini e imprevedibili’), the Netherlands in Art. 6:258
BW (‘onvoorziene omstandigheden’) and, since 2016, France in Art. 1195
Code civil (‘changement de circonstances imprévisible’).”” The modern
model rules, or restatements, of Huropean contract law also contain

comparable rules, usually under the heading ‘change of circumstances”.!

IV. Deceased’s Estates

1. Commonalities and Differences

Germany, Italy, the Netherlands, and France today all have their own
systems of private law. The same applies to the other national states
within Europe and sometimes even to individual regions within these
national states (Scotland, Catalonia).* All these systems of private law
with which we are faced today, display countless differences from each

clausula rebus sic stantibus ... unverhiillt zutage’; see Klaus Luig, ‘Die Kontinuitit allgemeiner
Rechtsgrundsitze: Das Beispiel der clausula rebus sic stantibus’, in: Reinhard Zimmermann, Rolf
Kniitel, Jens Peter Meincke (eds.), Rechzsgeschichte und Privatrechtsdogmatik (1999), 171-186.

39 RGZ 103, 328 (331-334); on which decision see Bernd Ruthers, Die unbegrenzte Auslegnng, Sth
edn. (2012), 36-63; for the background see also Jan Thiessen, “The German Hyperinflation of the
1920s’, in: David Fox, Wolfgang Ernst (eds.), Money in the Western 1.¢gal Tradition (2016), 735-769.

40 Commentaries/Rifner (n 31), Art. 6:111, [12]-[16]. For the development of French law, see Walter
Doralt, ‘Der Wegfall der Geschiftsgrundlage: Altes und Neues zur théorie de Iimprévisation in
Frankreich’, RabelsZ 76 (2012), 761-784.

41 Commentaries/Rifner (n 31), Art. 6:111, [17].

42 Reinhard Zimmermann, John McLeod, ‘Scottish Private Law’, in: Jirgen Basedow, Klaus J.
Hopt, Reinhard Zimmermann (eds.), The Max Planck Encyclopedia of European Private Law (2012),
1532-1536; and see the contributions to Hector L. MacQueen, Antoni Vaquer Aloy, Santiago Espiau
Espiau (eds.), Regional Private Laws and Codification in Enrope (2003).
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other. At the same time, however, there are fundamental commonalities.
Private law in Europe thus reflects a historical development shaped
by Roman law, Canon law, and indigenous law and, later, also by other
impulses such as the rules recognized in international trade and Natural
law theory — a stream that branched out, from the eighteenth century
onwards, into increasingly separate, isolated rivulets. This can be seen
not only in the law of contract, but also in other core areas of private
law. The law of succession provides an example. During the days of the
ins commune, the law of succession was of central importance® while, with
the enactment of the modern codifications it sunk into the slumber of
a sleeping beauty. The comparative discourse is still in its initial stages.**

Everywhere in Europe (and in the legal systems influenced by
European law), there are two modes of succession upon death: the
succession may be determined by a disposition on the part of the deceased
(typically his will), or it may occur ab intestato. Intestate (or ‘statutory’)
succession is of a subsidiary character: it requires the deceased not to
have disposed of his estate by will. The term ‘intestate’ succession still
reflects the high esteem in which the Romans held the determination of
the fate of his estate by the deceased himself: a person who died intestate
had failed to do what a bonus pater familias was supposed to have done.*
The rules of intestate succession are based, everywhere, on the idea of
family succession; also, it is generally recognized that the estate has to go,
in the first place, to the deceased’s descendants.* That corresponds to

43 Ditk Heirbaut, ‘A History of the Law of Succession, in Particular in the Southern Nethetlands/
Belgium’, in: Christoph Castelein, René Foqué, Alain Verbeke (eds.), Imperative Inberitance Law in
a Late-modern Society (2009), 65-84.

44 See Marius de Waal, ‘Comparative Succession Law’, in: Mathias Reimann, Reinhard
Zimmermann (eds.), The Oxford Handbook of Comparative Law, 2nd edn. (2019), 1058-1087.

45 See, eg, Fritz Schulz, Classical Roman Law (1951, reprint 1992), 205. A different view was taken
by David Daube, “The Preponderance of Intestacy at Rome’, Tulane I.R 39 (1964-65), 253-262.

46 See Reinhard Zimmermann, ‘Das Verwandtenerbrecht in historisch-vergleichender Perspektive’,
RabelsZ 79 (2015), 768-821 (787 f).
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the regulation set out in Justinian’s novels 115 and 127, 1,*" and it is also
consistent with the early medieval idea of ‘concatenation’ (IVerkettung) of
estate and blood. Also, in this context, already Acursins Glossa Ordinaria
invoked the Apostle Paulus’ letter to the Galatians (4, 7): “Wherefore thou
art no more a servant, but a son; and if a son, then a heir of God through
Christ’.*

If there are no descendants, the legal systems in Europe differ as
to who is to receive the estate. Some of them subscribe to the tree-
line system, others follow the Justinianic system as further developed in
France, and again others have adopted the so-called parentelic system.*
Of course, there are many variations in detail. The parentelic system
can be regarded as a particularly consistent implementation of the
ideas underlying the Justinianic law, in a reconceptualization inspired by
Natural law. Particularly significant, as a point of orientation, insofar, was
the deceased’s presumed intention. The parentelic system was adopted,
in the first place, in the Austrian civil code from where it was taken over
into the BGB.”

2. Wills and Dispositions ad pias causas

Recognition of the last will and, connected with it, the idea of
testamentary freedom, was one of the great achievements of Roman
law. The Germanic tribes did not recognize testamentary succession,
as was already recognized by Publicus Cornelius Tacitus.”’ Among the
Franconians and Lombards, a person who had no descendants was

47  See Thomas Riifner, Intestate Succession in Roman Law’, in: Kenneth G.C. Reid, Marius J. de
Waal, Reinhard Zimmermann (eds.), Intestate Succession (2015), 1-32 (26-29).

48  For discussion, see Zimmermann, Festschrift Meincke (n 9) 435-450.

49 Zimmermann, RabelsZ 79 (2015), 784-787.

50 Reinhard Zimmermann, ‘Intestate Succession in Germany’, in: Reid/De Waal/Zimmermann
(n 47), 181-223 (184-191).

51 Tacitus, Germania, Chapter XX: ‘Heredes tamen successoresque sui cuique liberi, et nullum
testamentum’; see Hans-Rudolf Hagemann, ‘Erbrecht’, in: Handwirterbuch ur dentschen Rechtsgeschichte,
2nd edn., vol. I (2008), cols. 1370-1383 (1376).
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allowed to adopt a successor into the family (Affatomie/ Gairethinx).>* This
was a first step away from the natural order of succession. A true inroad
into the notion that a person’s property was tied up with his family, i.e.
that it was taken to belong to the family rather than to an individual,
occurred, when the possibility of leaving part of the property for
pious purposes came to be recognized. Such gifts could be made by
way of donatio post obitum Ot donatio reservato usufructu, i.e. transactions snter
vivos motivated by an early form of estate planning” They were eagerly
promoted and protected by the Church: on the one hand, the Church
benefited from them while, on the other hand, they served the salvation
of the donor’s soul. Even more suitable for these purposes was the last
will which, indeed, owes its renaissance in the high Middle Ages to the
Church. In the course of time, it managed to oust the Germanic gifts and
was turned into an essentially spiritual instrument by means of which
the testator could, as recommended by St. Matthew, lay up for himself
a treasure in heaven in order to save his soul from damnation.*

This was also the reason why the Roman law relating to wills was
not simply taken over as handed down in the Corpus Juris Civilis. Thus, for
example, the form requirements were relaxed. No longer was it necessary
for seven witnesses to be present;” a will was also recognized as valid,
if it had been made in front of the parish priest and two witnesses.”

52 See the references in Reinhard Zimmermann, ‘Heres Fiduciatrius?: Rise and Fall of the
Testamentary Executor’, in: Richard Helmholz, Reinhard Zimmermann (eds.), [tinera Fiduciae: Trust
and Trenhand in Historical Perspective (1998), 267-304 (277 £)).

53 See Werner Ogris, “Testament’, in: Handwirterbuch zur deutschen Rechtsgeschichte, 1st edn., vol. V
(1998), cols. 151-165 (154 £.); Hagemann (n 51), cols. 1376 £.; Coing (n 19), 564 f.

54 Matthew 6,19 and 20: ‘Lay not up for yourselves treasures upon earth, where moth and rust doth
corrupt, and where thieves break through and steal: But lay up for yourselves treasures in heaven,
where neither moth nor rust doth corrupt, and where thieves do not break through nor steal’.

55 On the post-classical Roman will requiring seven witnesses (Zestamentum tripertitunr: Inst. 11, 10,
3) that became part of the zus commune, see Reinhard Zimmermann, “Testamentary Formalities in
Germany’, in: Kenneth G.C. Reid, Marius J. de Waal, Reinhard Zimmermann (eds.), Testamentary
Formalities (2011), 175-220 (179); for the development in Roman law, see Thomas Rifner,
“Testamentary Formalities in Roman Law’, in the same volume 1-26.

56 See the rubrum of X 3,26, 10 (Friedberg (n 20), col. 541): “Valet testamentum, quod parochianus
facit coram presbytero parochiali et duobus testibus, nec valet contraria consuetudo.” Generally
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That was based on Matthew 18, 16.°7 Caput et fundamentum testament’® was
no longer, as it had been in Roman law, the institution of an heir but the
disposition pro animae remedio in order to further pious purposes, i.e. ad pias
cansas.” That disposition had to be saved — in the interest of the deceased!
(as well as of the Church) — at just about all cost from invalidity. Thus,
it was even regarded as sufficient if only two witnesses confirmed the
testator’s will” No longer was the institution of an heir required for
the validity of the will. Also, for example, the Roman rule according to
which no one could dispose over only part of his estate (nemo pro parte
testatus pro parte intestatus decedere potest) was not received.®!

An essential characteristic of the disposition ad pias cansas was that it
was made voluntarily. This was a consideration which Justinian, inspired
by the Apostle Paul,”” had turned into the focal point for the law of
donations.”” It was also Justinian in whose view immeasurability was the
best measure for donations to the Church.* He therefore did not lay
down a fixed quota. Bishop Bernward of Hildesheim, for example, is
indeed said to have instituted Christ as his sole heir.”” The Latin Church

on the relaxation of the form requirements in the law if the early modern period Nils Jansen,
“Testamentary Formalities in Early Modern Europe’, in: Testamentary Formalities (n 55), 27-50 (35-42).
57 “But if he will not hear thee, then take with thee one or two more, that in the mouth of two or
three witnesses every word may be established”.

58 Gai. II, 229.

59 See, e.g, Philippe Aries, Geschichte des Todes (1980), 233-235, 242-248; Eberhard Friedrich Bruck,
Kirchenviter und soziales Erbrecht (1956), 257-261.

60 See the rubrum to X 3, 26, 11: “Valet ultima voluntas ad pias causas coram duobus testibus, et est
casus singularis’.

61 See Coing (n 19), 571-573, 593-597.

62 Paul, 2 Corinthians 8, 7: *... for God loveth a cheerful giver’. For discussion, see Eberhard
Friedrich Bruck, Uber rimisches Recht im Rabhmen der Kulturgeschichte (1954), 101-121.

63 See Iulianus D. 39, 5, 1 pr. (probably interpolated from ez propter until exerceal): ‘Dat aliquis ea
mente, ut statim velit accipientis fieri nec ullo casu ad se reverti, et propter nullam aliam causam
facit, quam ut liberalitatem et munificentiam exerceat: haec proprie donation appellatur’; see Bruck,
Romisches Recht (n 62), 126-130); Law of Obligations (n 17), 496 f.

64 Novel7, cap. 11: “... et maxime in sanctissimis ecclesiis, in quibus optima mensura est donatarum
eis rerum immensitas’; for the praxis in Justinian’s time, see C. 1, 2, 25.

65 Vita Bernward?’, chapter 46 (ed. G.H. Pertz, Monumenta Germaniae Historica, Scriptores 4 (1841),
778): ‘Interea venerabilis pracsul Bernwardus, ampliare studens divinae servitutis obsequium
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Fathers, on the other hand, by way of compromise between the ideal
of absolute impecuniosity and the reality of a somewhat less ideal
worldly life cushioned by the possession of property, recommended to
leave a son’s share to Christ. That recommendation could be found, for
example, in one of St. Augustin’s sermons, a text which found its way
into the Decretum Gratiani.*® Gratian took this to constitute a prohibition to
exceed a son’s part to the detriment of the testator’s family. That, in turn,
sparked off a controversy among the subsequent canonists which led
Johannes Teutonicus in his Glossa Ordinaria to fall back upon a criterion
inspired by Roman law: the testator may leave his entire property to the
Church, as long as he does not thereby impinge upon the portio legitima, i.e.
the compulsory share due to the closest members of his family.”’

3. Executors

Since a medieval will no longer necessarily required the institution of
an heir, the question was bound to arise who was to be responsible for
the winding up of the estate and, particularly, the implementation of the
dispositions ad pias cansas. It thus became a widely accepted practice for
testators to appoint an executor nltimae voluntatis in their will. The institution
of the executor was another creation of medieval Canon law based

in parrochia sui praesulatus, ob reconpensationem futurama Christum haeredem elegit, et quod
praecipuum habuit, se ipsum cum omnibus acquisitis seu acquirendis rebus patri omnipotent, sicut
iam dudum in secreto mentis statuerat, in sacrificium obtulit’.

66 Augustinus, Sermones dno de moribus et vita clericorum, Sermo 355, c. 4, as contained in the Decretum
Gratiani C. 12 q.2 c. 8 (Friedberg (n 20), vol I, col. 723): ‘Pro numero filiorum pars hereditatis
Deo offeratur. ... Unum filium habet, putet Christum alterum; duos habet: putet Christum tertium;
decem habet: faciat Christum undecimum’. See Orazio Condorelli, “The Tus Decretalium and the
Development of the Law of Succession in Medieval Europe: Some Examples from Denmark and
Sweden’, XII-XIII cent., in: Mario di Renzo Villata (ed.), Succession Law, Practice and Society in Europe
across the Centuries (2018), 105-147 (120-122). — For the Greek Church Fathers, also advocating
a compromise between asceticism and property, see Bruck, Kirchenvater (n 59), 1-29, 41-69.

67 Johannes Teutonicus, in: Glossa Ordinaria (n 32), gl. Prohibetur ad C. 13, q. 2, c. 8: ‘Falsum dicit
[Gratianus]: quo etiam totum dare potest ecclesiae ... dum tamen legitimam relinquat filiis’; generally
on what has been stated in the paragraph Jan Hallebeek, ‘Dispositions ad pias causas in Gratian’s
Decretum: Sould the Portio Christi be Restricted to a Child’s Share?’, in: Reinhard Zimmermann
(ed.), Der Einfluss religidser Vorstellungen anf die Entwicklung des Erbrechts (2012), 280-286.
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upon elements of the Roman tradition and Germanic legal notions.*®
Classical Roman law had not known the concept, or office, of an
executot, but traces of it can be found in the Justinianic law.*’ Justinian
was concerned that dispositions pro animae remedio favouring the Church,
the poor, or Christ were to be duly carried out; and who would have
been better suited for this purpose than the Church? Justinian, therefore,
in one of his novels determined that the local bishops had to see to it
that the estate was wound up in line with the wishes of the deceased.”
This source, as well as others, could be tied up with the notion, widely
recognized among the Germanic peoples, of a salmann, ot fiduciary,” in
order to establish an institution which can be found today, in one form
or another, in all European legal systems. That the executor appears in
so many different shapes in, for example, Austrian, French, German, and
English™ law is due to the fact that medieval and early modern authors
struggled to conceptualize an institution created at the intersection of
Roman, Germanic and Canon law and to coordinate it with the position
of the heir which, under the influence of Roman law, had regained
considerable significance. It was in England where the executor reached
the apex of his career by essentially becoming heres fiduciarins, i.e. a sort of
fiduciary heir.”

4. Cy-pres

From the 16™ century onwards the concept of pia cansa was not only
used to describe the purpose of a disposition but also, more narrowly,
the institution to be benefited or established by the disposition.” Such

68 Coing (n 19), 597-601; Zimmermann, ‘Heres Fidiciarius?” (n 52), 280-286.

69 Zimmermann, ‘Heres Fuduciarius?’ (n 52), 268-273.

70 Nove/ 131, cap. XI, 2: ‘In ominibus enim talibus piis voluntatibus sanctissimos locorum
episcopos volumus providere, ut secundum defuncti voluntatem universa procedant’.

71 Ogtis (n 53), cols. 163 f.; Zimmermannn, ‘Heres Fidiciarius?’ (n 52), 275-277.

72 For details, see Zimmermann, ‘Heres Fiduciatius?’ (n 52), 286-304.

73 Zimmermann, ‘Heres Fiduciarius?’ (n 52), 301-304.

74 For the development, see Reinhard Zimmermann, ‘Cy-pres’, in: Festgabe fiir Max Kaser (1986),
395-414 (402-408); see also Coing (n 19), 593-597.
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institutions already existed in late antiquity: hostels for foreigners or
pilgrims  (xenodochia), for the poor (ptochotrophia), hospitals (nosotrophia),
orphanages (orphanotrophia), and homes for the aged (gerontocomia).”
Dispositions in their favour were, like dispositions for charitable purposes
generally, privileged in many respects. Andreas Tiraquellus, in his much
cited and centrally important “Tractatus de Privilegiis piae causae’ (1561)
pedantically listed no fewer than 167 such privileges.” Also, it was
generally recognized that when a testator’s disposition had turned out
to be impracticable, impossible, or unachievable, it had to be upheld so
as to benefit a related cause (alins usus pins analogicus).”” This was justified in
view of the fact that ultimately the disposition was a means to save the
testator’s soul; and that central purpose was jeopardized if the property
designated for the pia cansa would, instead, have gone to the heirs. One
was, therefore, acting quite in line with what the testator had ultimately
intended. That basic principle, namely that respect for the testator’s
intention was of key significance, could be gathered from the Roman
legal sources. These sources, moreover, also contained a very specific
pointer towards allowing the use of the property for similar purposes than
originally envisaged. That was the fragment D. 33, 2, 16.7® A legacy had
been left to a town, so that from the revenues a play could be performed
each year in that town to keep alive the memory of the deceased. Such

75 Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 403. These institutions, in the words of Eberhard Friedrich
Bruck, were imbued ‘with the fragrance of chianti and salam?’, i.c. they were creations of the so-
called “Vulgar law’: Rémisches Recht (n 62), 72.

76 See Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 404; Coing (n 19), 595 £.

77 See, for example, Utrechtsche Consultatien, Part 11 (1695), 1, 12 and 14: *... dat volgens alle so
Goddelijcke als Wereltlijke rechten buyten alle contriversie is dat legata, donationes, fundationes ad
pios usus, vel piam causam, cessante vel abrogate illa causa, neutiquam revocentur, ... sed converti
debeant ad pios usus pariles et analogicos’; Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 408 f.

78 ‘Legatum civitati relictum est, ut ex reditibus quotannis in ea civitate memoriae conservandae
defuncti gratia spectaculum celebretur, quod illic celebrari non licet: quaero, quid de legato existimes.
Respondit, cum testator spectaculum edi voluerit in civitate, sed tale, quod ibi celebrari non licet,
iniquum esse hanc quatitatem, quam in spectaculum defunctus destinaverit, lucro heredum cedere:
igitur adhibitis heredibus et primoribus civitatis dispiciendum est, in quam rem converti debeat
fideicommissum, ut memoria testatoris alio et licito genere celebretur’; on this fragment, see
Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 305-398.
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performance was not, however, permitted in that town. The question
thus arose whether the heirs were to benefit from the possible invalidity
of the legacy in that, what was intended for the purposes of the play, was
now to fall to them. According to Modestinus, however, the disposition was
to be transformed so that the testator’s memory would be celebrated in
some other, lawful way. Modestinus, therefore, appears to have been guided
by what the testator ultimately intended. The power recognized in the
Roman-Canon ius commmne to uphold dispositions ad pias cansas which have
failed in favour of a similar purpose was to become the basis of the ¢-
pres-doctrine in the English law relating to charitable trusts (¢y-prés being
Law French and meaning as much as ‘aussi pres que possible’),” and it
has also left its traces on the German law relating to foundations.”

V. Adoption and Integration

Roman law and Canon law are constitutive elements of European legal
culture. Both were very closely connected with each other; in the Middle
Ages it was said that ‘ius canonicum et civile sunt adeo connexa, ut unum
sine altero non intellegi potest’.”! We thus refer to the Roman-Canon ius

79 Attorney-General ~. Lady Downing, 1 Wilmot 1 (32 £) (1767) = English Reports 97, 1: “The donation
was considered as proceeding from a general principle of piety in the testator. Charity was an
expiation of sin, and to be rewarded in another state; and therefore, if political reasons negatived
the particular charity given, this Court thought the merits of the charity ought not to be lost to
the testator, nor to the public, and that they were carrying on his general pious intention; and
they proceeded upon a presumption that the principle which produced one charity, would have
been equally active in producing another in case the testator had been told the particular charity
he meditated could not take place. The Court thought that one kind of charity would embalm his
memory as well as another, and, being equally meritorious, would entitle him to the same reward’.
Subsequently, Modestinus D. 33, 2, 16 is cited; see Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 409-412.

80 § 87 (1) BGB; on which see Zimmermann, ‘Cy-pres’ (n 74), 412-415.

81 Wieacker (n 15), 79. According to Pollock and Maitland, ‘[t|he imperial mother and her papal
daughter were fairly good friends. It was hand in hand that they entered England’: Sir Frederick
Pollock, Frederic William Maitland, The History of English Law before the Time of Edward I, 2nd edn.,
vol. I (1898, reissue by S.EC. Milsom, 1968), 116.
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commmne.”* That intellectual connection between the Latin Church and the
ancient, Greek as much as Roman, world was characteristic for European
culture generally, not just for its legal culture. Origenes and St. Augustin
are but two, albeit particularly influential, theologians seeking, as Adolf
von Harnack has put it, ‘the momentous alliance between the Christian
Church and Greek philosophy’;® their work is testimony to a process of
productive integration. “The scene was thus set for the creative interaction
of Christian theology, liturgy, and spirituality with the cultural tradition
of the ancient world — unquestionably one of the most interesting
examples of cultural cross-fertilization in human intellectual history”®
The artists, too, adopted the pagan philosophers into the Church. This
is conspicuous in the iconographical programme underlying the ‘Stanza
della Segnatura’ in the Vatican, the private library of Pope Julius II.,
as devised by Raffael (who died just about exactly 500 years ago, on
6 April 1520). On the two long sides of the room, facing each other, we
find two of the masterworks of the Italian Renaissance: the ‘School of
Athens’ and ‘La Disputa’® The philosophers shown in the ‘School of
Athens’ appear, from the deeper part of the room, to proceed forwards,
with Plato pointing upwards, towards a higher wisdom which, however,
still remains invisible. It only becomes visible on the opposite wall (‘La
Disputa’), which is facing the pagan philosophers and towards which they
are thus shown to progress. The vaulted room in which they are depicted,
together with the altar in the centre of ‘La Disputa’ which is situated in

82 See, e.g, Reinhard Zimmermann, ‘Das rémisch-kanonische ius commune als Grundlage
curopiischer Rechtseinheit’, /Z 1992, 8-20.

83 Adolf von Harnack, Lehrbuch der Dogmengeschichte, vol. 1, 4th edn. (1909, reprint 1990), 498
(‘weltgeschichtlicher Bund zwischen kirchlichem Christentum und griechischer Philosophie’); on
Origenes (around 185 — around 254) who has contributed most to win over the ancient world to the
Church (‘am meisten dazu beigetragen hat, die alte Welt fiir die Kirche zu gewinnen’), see the same
work, 650-697.

84 Alister McGrath, Christian Theology, 3rd edn. (2001), 19. Cf. also, e.g;, Hanz-Dieter Betz, ‘Antike
und Christentumy’, in: Religion in Geschichte und Gegenwart, 4th edn., vol. I (1998), cols. 542-546 (542),
stating that this was not just ‘Auseinandersetzung’ but ‘ineinandersetzung’.

85 For what follows, see Timothy Verdon, ‘Pagans in the Church: The School of Athens in
Religious Context’, in: Marcia Hall (ed.), Raphaels School of Athens (1997), 114-130.
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a semi-circular room, separated by two bars, creates in the observer (who
has entered the room as if he were part of the ‘School of Athens’) the
impression of being in a Church.* The Church thus appeats to provide
the framework for the progress of intellectual and cultural history; and
within that intellectual and cultural progression the ancient philosophers
have their legitimate place.” In their love of wisdom and their strive for
truth they are, as it is put in Ephesians 1, 9 and 10, part of God’s hidden
plan, ‘[t]hat in the dispensation of the fullness of times he might gather
together in one all things in Christ, both which are in heaven, and which
are on earth’. This is a truly Catholic programme which can be accepted
as authoritative also for Protestant Christians.

86 Verdon (n 85), 121 f.

87 Cf. also, e.g, Jaroslav Pelikan, The Christian Tradition, vol. 1, The Emergence of the Catholic
Tradition (1971), 31 who quotes the Church Father Justin (+ 165) with the words that, to some
extent, Christ was even known to Socrates; cf. also 62 f.: ““Whatever things were rightly said among
men”, wrote Justin, “are the property of us Christians”, Christianity laid claim to all that was good
and noble in classical thought, for this had been inspired by the seminal Logos, who became flesh
in Jesus Christ. This meant that not only Moses but Socrates had been both fulfilled and superseded
by the coming of Christ’; Harnack (n 83), 503: ‘Diese Umsetzung der Religion in Philosophie wire
nicht moglich gewesen, wenn die griechische Philosophie sich nicht selbst in der Entwicklung zu
ciner Religion befunden hitte’.
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